ZAPISNIK

22. sjednice Gradskog vijeéa Grada Sibenika, odrzane 15. rujna 2020. godine na
Veleu¢ilidtu u Sibeniku (dvorana A) s podetkom u 9, 05 sati.

Sjednici je predsjedavao dr.sc. Dragan Zlatovi¢, predsjednik Gradskog vijeca, a
zapisnik je vodila Mira Vudrag Kuli¢, stru¢ni suradnik za sjednice i dokumentaciju u TajniStvu
Grada Sibenika.

Predsjednik Vijeca je otvorio sjednicu, srda¢no je pozdravio dame i gospodu vijecnike,
gradonacelnika i1 njegove zamjenike, proCelnike gradskih upravnih odjela, predstavnike medija
1 sve ostale nazoc¢ne sjednici.

Zamolio je Antu Galica, procelnika TajniStva Grada da obavi prozivku vije¢nika radi
utvrdivanja broja nazo¢nih vijec¢nika sjednici.

Nakon obavljene prozivke utvrdila je da je sjednici od ukupno 25 vije¢nika nazo¢no 22
vijeénika i to Zrinka Catlak Bursa¢, Sini$a Bugac, dr.sc. Zorana Bageli¢, Radojka Danek, Anton
Dobra, Boris Duki¢, dr.sc. Ivo Glavas, Tomislav Luci¢, Branko Kronja, Dario Kulusi¢, Rikard
Marenzi, Mia Mati¢, Milorad Miskovi¢, Dino Papak, Marko Plen¢a Mudri¢, Stipica Protega,
Nives Radi¢, Nenad Samarzija, JoSko gupe, Iris Uki¢ Kotarac, dr.sc. Dragan Zlatovi¢ i
Branimir Zmijanovié, te da postoji kvorum za pravovaljano odluc¢ivanje.

Sjednici nisu nazo¢ni: Ljubica Kardum, Nikica Pender i Dalibor Perak.

Osim vijeénika sjednici su bili nazoéni i: gradonacelnik Zeljko Buri¢, Danijel Mileta i
Pasko Raki¢, zamjenici gradonacelnika Grada Sibenika, Ante Galié, proCelnik TajniStva,
Mladena Baran Jakeli¢, pro¢elnica Ureda gradonagelnika, Mirjana Zurié¢, proéelnica Upravnog
odjela za druStvene djelatnosti, Madlena Rosa Dulibi¢, pro€elnica Upravnog odjela za prostorno
planiranje i zaStitu okoli$a, Slobodan Toli¢, proc¢elnik Upravnog odjela za financije, Ante
Naki¢, pro¢elnik Upravnog odjela za komunalne djelatnosti i gospodarstvo, Tihomir Paskov,
procelnik Upravnog odjela za gospodarenje gradskom imovinom i Branka Vrancié¢, procelnica
Upravnog odjela za provedbu dokumenata prostornog uredenja i gradnju.

Sjednici su nazo¢ili i: Frane Malenica, direktor Vodovoda i odvodnje d.o.0. Sibenik,
Andrija Spanja, Javna ustanova ,,Sportski objekti* Sibenik, Vilijam Laki¢, Gradska knjiznica
,Juraj Sizgori¢“ Sibenik, Novica Ljubici¢, direktor Zeleni grad d.o.o. Sibenik, Robert Podrug,
direktor Bikarca d.o.o. Sibenik, Sibenik, Goran Bulat, direktor Gradskog parkinga d.o.o.
Sibenik, Volimir Milosevi¢, zapovjednik Javne vatrogasne postrojbe grada Sibenika, Josko
Vukovié, direktor Cempresi d.o.o. Sibenik, Jakov Bili¢, ravnatelj Hrvatskog narodnog kazali§ta
u Sibeniku, Gorana Barigi¢ Bageli¢, Tvrdava kulture Sibenik, Vlasta Caleta , ravnateljica Centra
za pruzanje usluga u zajednici, Zeljko Krnéevié, ravnatelj Muzeja Grada Sibenika, Jakov
Terzanovi¢, direktor Podi-Sibenik, d.o.o. i Dijana Mudrini¢, direktorica Centra za nove
tehnologije Trokut.



Sjednici je pristupio vijeénik Dalibor Perak, te je sjednici nazo¢no 23 vijeénika.

Predsjednik Vijeé¢a je upitao da li ima primjedbi na zapisnik 21. sjednice Gradskog
vijeca.

Zapisnik 21. sjednice Gradskog vijeca jednoglasno je prihvacen.
AKTUALNI SAT

Vijeénik Rikard Marenzi — ponukan zadnjom preporukom nacionalnog stoZera na obranu od
COVIDA 19, koji se odnosi na zabranu koristenja prostorija za sve vanjske korisnike Sportskih
klubova koji nisu dio skole, a koji su koristili dvorane kao pomoc¢ne prostorije za odvijanje
svojih aktivnosti. Dajem prijedlog gradskoj vlasti da razmisle i da ne odbacuju na prvu ideju da
sve strucne trenere iz klubova koji rade s mladim uzrastima proglasite asistentima u nastavi jer
od njih mozemo dobiti viSestruku korist. Budimo prvi u drzavi i budimo drugima za primjer za
rjeSavanje toga problema jer na Zalost poznato je da Sredi$nji drZavni ured za sport je davao
potporu za 3, 4, 5, 6 mjesec da bi se to naprasno prekinulo zbog kojih razloga to se ne zna.
Drzava na nacionalnom nivou ima dosta problema jer je sportska problematika promijenjena iz
Ministarstva obrazovanja u Ministarstvo turizma i tu ¢e itekako biti puno problema. Obveza je
lokalne zajednice da skupa sa nama pokusamo rijesiti taj problem na domaéem nivou i da
budemo primjer svim ostalima. Time bi morali poveéati broj sati tjelesne kulture narocito
ucenicima do Cetvrtog razreda osnovne Skole s ¢im pomazemo 1 kineziolozima u osnovnim
Skolama s dodatnim satovima koji mogu biti u naglasku na pojedine sportove i tako upoznajemo
djecu s radom sportskih klubova i samim tim skidamo teret s uditeljica oko provedbe nastave
na otvorenom i §to je najvaznije napokon mozemo valorizirati sve aktivnosti na tvrdavama neka
i nasa djeca uzivaju na tim tvrdavama. Tako bismo ustedjeli znacajnija sredstva koja se mogu
iskoristiti 1 za druge udruge koje se bave istim ili slicnim aktivnostima jer nema potrebe za
gradnjom novih objekata s obzirom na gore ve¢ navedeno. Ovim putem Vas molim da dobro
razmislite o ovom prijedlogu jer je ovo itekako korisno 1 moze biti jedan put za bolji nacin
organiziranja udruga sve za dobrobit naSe djece.

Zamjenik gradonacelnika Pasko Rakié¢ — naravno da ne¢emo odbiti na prvu Vas prijedlog i
nacelno se slazemo s ovim prijedlogom ali nam je potreban dublji i stru¢niji pristup samom
rjeSenju problema pa ovim putem pozivam da se na razini izvr$nog odbora Zajednice $portova
Grada Sibenika da jedan prijedlog ili upit na tu temu i moZemo svi skupa sjesti i razgovarati na
tu temu.

Vijeénik Josko Supe — Aglomeracija je jedan vrlo zahtjevan projekt kako za izvodaca tako i
za rukovoditelje projekta jer nije lako izvoditi radove u tako uskim uli¢icama, pritom se mora
osigurati 1 nesmetano odvijanje prometa, medutim kako zapinje u svim radovima ocito je da
kada padne veca kiSa da dio onoga §to je trebalo biti rijeSeno Aglomeracijom ne funkcionira, tu
spada Poljana i dio Ulice na Subiéevu traZenje krivca jeli to kisa ili nesto drugo, mislim da je
bit Aglomeracije da se rijesi problem oborinskih voda i1 da se smanji nakupljanje svakakvoga
otpada unutar Sahtova u Ulici Josipa Bana Jelacica, govorilo se da ¢e se to rijesiti da bi na kraju
ispalo da ipak nece. Na svega 50 m od Gradske uprave na cesti duljine 50 m, ve¢ 4 tjedna nema
ni jednog jedinog radnika u toj ulici, da ne spominjemo radove na Brodarici gdje su na dva



kilometra postavljena dva semafora 1 gdje kopaju dva bagera ne Zelim ulaziti u dinamiku
radova, ali jeli bilo potrebno graditi nekakav zidi¢ kod Brodomerkura kada je ovamo sve
raskopano i tako dok ¢ekamo u koloni zrakom se $iri neugodan miris i mi trazimo krivce, a
dobro znamo tko su oni. O¢ito je da sustav ne funkcionira kako treba jer da funkcionira ovakve
stvari se ne bi dogadale, trazimo rjeSenja i ovim putem ponavljam svoj prijedlog koji sam iznio
prije nekoliko godina da se rijesi problem u Ulici Josipa Bana Jelaci¢a koja nakon svake velike
kise poplavi, a da ne govorim da je ta Ulica ,,zila kucavica® Subiéevca gdje osim prometa tu
prolaze i gradani, dajem prijedlog da se na nekoliko mjesta probiju rupe kroz koji ¢e visak kise
otjecati. Misljenja sam da takvo rjeSenje nije veliko niti zahtjevno, a zasigurno ¢e rijeSiti
problem i samim tim nije niti financijski tezak projekt. U zadnje vrijeme se pojavljuje dosta
video uradaka na stranicama medija i na samim sluzbenim stranicama Grada, zanima me tko to
radi 1 koliko to sve skupa kosta?

Zamjenik gradonacelnika Danijel Mileta — Sto se ti¢e Brodarice i semafora tu se ne radi
samo Aglomeracija nego i Hrvatske ceste rade rekonstrukciju na D8 koja prolazi kroz Brodaricu
i kako dolazi do preklapanja radova onda dolazi i do viska semafora. Sto se ti¢e dijela Ulice
Bana Josipa Jeladi¢a to¢no je da se nakon Aglomeracije se javljaju lokve uzrokovane
zacepljenjem samih slivnika, nakon njihovih od¢epljivanja voda se povukla u par minuta, Va3
prijedlog Koji ste iznijeli o njemu intenzivno razmi$ljamo i ekipe su ve¢ bile na terenu vidjeti
dali se ta voda moZe povuéi u obliznju sumu i po svemu sudeéi ée se tako i napraviti. Sto se
tice zadnjeg pitanja ukupni troSak Poljane i uredenja oko nje same kostalo je oko 50.000.000,00
kn + PDV, za detaljne odgovore tu je direktor Vodovoda i odvodnje d.o.0..

Direktor Vodovoda i odvodnje d.o.o., Frane Malenica — Aglomeracijom je obuhvaceno
samo 23 ulice u Gradu Sibeniku, mi smo u ovom trenutku pri samom kraju dvadesetak ulica i
jo$ nam preostaje tri ulice za odraditi. Najveci problem je u starom djelu grada je slivanje velikih
koli¢ina vode niz Ulicu Petra Grubisi¢a koja nije obuhvacena Aglomeracijom dakle cijeli sliv
Varosa ima mali broj Sahtova da bi apsorbirali toliku koli¢inu padalina, to nije samo problem
kod nas nego skoro u svakom gradu. Sve oborinske i kanalizacijske cijevi grupiraju se na bazi
prosjeka padalina godi$nje, kao za primjer imamo proslogodiSnji situaciju u Zadru kada je palo
280 litara kiSe po Cetvornom metru, promjer cijevi bi trebao biti 2,80 metara da bi voda
nesmetano otjecala to nitko ne radi. Sto se ti¢e ulice Bana Josipa Jela¢iéa ve¢ radimo na projektu
skretanja oborinskih voda u Park $umu Subi¢evac tako da ¢e i taj problem biti uskoro rijesen.
Sto se ti¢e uredaja, mi smo imali ugovor potpisan u drugom mjesecu ali nam je sud ponistio
natjecaj, cekamo jos uvijek odluku T- coma vezano za poniStenje natjecaja i njegovo ponovno
aktiviranje tj. ponovno pokretanje postupka javne nabave.

Vijeénik Branko Kronja — pitanje je vezano za podzemnu garazu u Poljani koja je napravljena
za ,,0 kuna“, zasto se gradanima ne dozvoli da je koriste za ,,0 kuna* nego zjapi prazna ili je to
mozda predvideno za ,,sakupljanje kiSnice“. Drugo pitanje se odnosi na Bilice gdje se nalazi
autobusna &ekaonica koju su u glavnom koristili u¢enici koji idu u Sibenik u $kolu. Dan prije
pocetka Skolske godine ta je Cekaonica uklonjena i prebacena je na Kronjin magazin gdje nema
toliko putnika kao u Bilicama, postavlja se pitanje kakav je to odnos izmedu Bilica i Sibenika i
zasto se to bas sada radi?



Zamjenik gradonacelnika Danijel Mileta — mogu samo konstatirati da Vas ovo ljeto nije bilo
u Sibeniku jer bi ste vidjeli da je garaza bila cijelo vrijeme puna i to u intervalima od 9.00 —
11.00 i u vecernjim satima od 19.00 — 21.00 sati, uzmemo li u obzir da je to bilo ljeto i da smo
na samo 38% proslogodiSnje sezone mozete samo zamisliti $to bi bilo da smo u punoj sezoni.
Vjerojatno ¢e u nadolaze¢im mjesecima garaza biti sve praznija i Gradski parking ¢e zasigurno
sagledati cjelokupnu situaciju i pronaci ¢e nacin da ta garaza bude optimalno popunjena $to je
njihov i zadatak u konacnici. Sto se ti¢e ¢ekaonice u Bilicama, Grad Sibenik ima praksu da
takve Cekaonice ne kupuje jer postoje firme koje se bave oglaSavanjem 1 s njima sklopimo
ugovor da nam besplatno montiraju ¢ekaonice, a za uzvrat dobiju besplatni oglasni prostor, tu
ekaonicu nije uklonio Grad Sibenik jer ona niti nije nase vlasni$tvo nego je uklonila firma &ija
je ona zapravo.

Vijeénica Iris Uki¢ Kotarac — gradonacelnik nam je javno obe¢ao da ¢e se Gradski parking
pozabaviti s time da javna garaza bude u funkciji gradana i to ne samo u okviru sezone jer je
bitno na koji nacin pomoci svim obrtnicima u starom djelu Grada izvan sezone, upravo radi
toga od strane NL — Stipe Petrina i svih gradana i obrtnika koji su pretrpjeli gubitke u zadnje
dvije godine zbog radova na projektu Poljana predlazemo da se u nadolazeéim mjesecima i
zimskom racunanju cijene parkinga svim obrtnicima u starom djelu grada da svi oni koji kupuju
u nasih obrtnika da ih Gradski parking oslobodi pla¢anja parkinga. Cilj tog prijedloga je da se
u zimskim mjesecima tako pomogne svim obrtnicima stare gradske jezgre jer se tako stimulira
gradane da troSe svoj novac kod tih obrtnika. Drugi problem je vezan uz ne zaposlenost u Gradu
Sibeniku prema podatcima za Sibensko — kninsku Zupaniju danas imamo 4.348 ne zaposlenih
gradana, od toga na podru¢ju Grada 2.220 od kojih je 340 VSS i 413 VSS svi oni traZe posao u
nasoj zupaniji. Vidimo da se planira zaposljavati u Trokutu pa me zanima koliki je interes za
zakupljivanjem prostora na podrucju Trokuta s obzirom na broj ne zaposlenih na nivou drzave
1 same Zupanije zanima me koliki ¢e se to¢an broj ljudi zaposliti u samom Trokutu. Ovim putem
molim direktora Gradskog parkinga da zaista pronadu rjeSenje vezano za prijedlog oko pomoc¢i
obrtnicima u staroj jezgri Grada.

Zamjenik gradonacelnika Danijel Mileta — Sto se ti¢e prvog prijedloga direktor ¢e u sklopu
analize i dosadas$njeg iskustva u upravljanju garazom pogotovo u periodu jesen — zima kada
ona bude prazna napraviti op¢u analizu na koji na€in optimalno napuniti garazu, a ukljucit ¢e
mogucénost da se vidi Sto to znaci i1 s tehnickog stajalista i na koji ¢e se nacin ti racuni moci
pravdati da ne bi bilo zlouporabe i na kraju da se dobije uvid Sto to znaci i samim obrtnicima.

Direktorica Trokuta Diana Mudrini¢ - kazala je da je predvideno pet radnih mjesta, no na
pitanje o interesu za najam nije imala odgovor ve¢ je Uki¢ Kotarac porucila da ¢e ga dobiti
pismeno. Sto se ti¢e zaposljavanja, sve informacije ¢e biti javno dostupne. Predvideno je pet
radnih mjesta. Moja pozicija, osoba za raunovodstvo i financije, osoba za opc¢e poslove, osoba
za recepciju i osoba za IT pitanja. U ovom trenutku nemam informaciju koliko se ljudi javilo
za koriStenje prostora.

Vijeénik dr.sc Ivo Glavas — postovani gradonacelnice na primjeru Poljane pokazali ste da niste
sposobni realizirati viSe milijunske projekte i to je svima ve¢ postalo jasno, osim toga okomili
ste se na novinare 1 kazali ste kako su montirali snimke potopljene garazZe, cijeli grad je svjedok



poplave, a Vi se pravite kao da se niSta nije dogodilo. Bazen u Poljani je slika i prilika vaSeg
vodenja Grada i gradani su kona¢no progledali i vidjeli sve o Vama i vaSim projektima.
Prilikom gradnje Poljane dogodile su se greske veéih razmjera $to znaci da niste bili na nivou
zadatka jer angazirati izvodace koji o€ito nisu znali §to rade i nisu za to sposobni. Osim izvodaca
postoje i nadzorna tijela koja ocito nisu dobro vidjela ili namjerno nisu htjeli vidjeti, ovaj
propust je toliko veliki da je skoro nemoguce da niste znali za problem jer se radi o problemu
vecih razmjera pa se s razlogom mozemo zapitati ako ste znali zasto se ste pustili Poljanu
naprijed. To je projekt od skoro 50.000.000,00 kuna + PDV, jeste li mozda na necemu ustedjeli
da bi ste dodali na drugo mjesto? Postavlja se pitanje tko je odgovoran za poplavu na Poljani,
hoce li itko odgovarati za to, Sto uopce pise u ugovorima i jeste li se zastitili klauzulama ili ste
bili popustljivi izvoda¢ima, hoée li sanaciju platiti izvoda¢ radova ili ponovno porezni
obveznici ovoga grada?

Zamjenik gradonacelnika Danijel Mileta — prodor vode se nije desio radi tehnicke
neispravnosti garaze nego Sto nismo zapoceli s Aglomeracijom u Ulici Petra Grubisica,
Zadarsku ulicu itd. Ta se poplava desila jer je palo preko 4 litre kiSe u minuti, ovakve stvari ne
donose nikakvu Stetu kao Sto se nisu desile ni sada radnici Gradskog parkinga su odmeli tu
kiSnicu u slivnike koji su za to namijenjeni, a prodore vode ¢emo rjesavati na gore ve¢ objasnjen
nacin i kada se dese ovako ekstremni slucajevi postavit ¢emo i mehanicke brane dok se te bujice
same ne povuku.

Vijeénik Milorad Miskovi¢ — prvo pitanje je vezano za Poljanu, naime radi se o kamenu koji
je izuzetno poceo tamniti §to je po mom misljenju ¢ak i dobro ali sam primijetio da su ga poceli
Cistiti, svjedoci smo kada sunce udari od taj bijeli kamen da ¢ovjek naprosto ne moze gledati u
njega koliko to blijesti, moj je prijedlog da se Poljana ne Cisti da taj porozni kamen poprimi
svoju patinu. Poljana je sama po sebi prelijepa, garaza je fantasti¢na samo §to sada u zimskom
periodu zjapi prazna, moj prijedlog direktoru Gradskog parkinga je da spusti cijenu na 3 kn
zapoceti sat 1 vidjet Ce te da ¢e garaza biti zasigurno ispunjenija nego Sto je sada. Drugo pitanje
je vezano za lo§ rad gradskih Cetvrti i mjesnih odbora s gradom i gradona¢elnikom, naime radi
se o predstavci stanara Staroga grada u kojoj piSe ,, Vise od tri godine stanari Staroga grada i
korisnici prostora u Docu traze da im se u Sibeniku na Gestici 4974/13 omoguéi rad dizalice za
redovno odrZavanje brodica lokalnog stanovniStva. Ve tri godine se taj zahtjev ne ispunjava
iako po ve¢ postoje¢em PPUG — om, §to se trazi je omoguceno. Na osnovu toga ovim putem
ponavljamo zahtjev uz priloZenu peticiju od preko 120 potpisa gradana koje je gradonacelnik
Sibenika i Ured za prostorno planiranje veé odavno zaprimio. Napomena peticija koja se uz taj
zahtjev dostavila je vlastorucno potpisana od strane gradana jer je procelnica Madlena Rosa
Dulibié¢ kazala kako su peticiju vise puta potpisale osobe koje uopée ne Zive u Sibeniku, naime
procelnica se poziva na peticiju koja se potpisivala na drustvenim mrezama koja na kraju nije
niti predana u Gradsku upravu. O¢ekujemo da se nas zahtjev kako je u DPU iz 2007. godine
pisalo da je to zelena zona u vlasnistvu Grada Sibenika i Setvrti Stari grad na svojoj 2. sjednici
donijelo zakljucak da se kod DPU-a i luke Pekovac izmjeni i usvoji prijedlog bez znanja javno
pravnih tijela gradskih Cetvrti Stari grad 1 Crnica ukidanja zelenih povrSina iznad jedrilicarskog
kluba u Docu pretvaraju u stambenu zonu. Na§ zakljucak je da Cestica bude zelena te da se
prostornim planom na toj Cestici zabrani gradnja stambeno - poslovnih zgrada i ostalo. Pitanje



je kako je moguce da vijece gradske cetvrti Stari grad nije uspio uvrstiti svoj prijedlog u tocku
dnevnog reda Gradskog vijeéa iako je predsjednik gradske Cetvrti ¢lan gradskog vijeca i ujedno
predsjednik statutarne komisije za donosenje Statuta Grada i poslovnika Gradskog vijeca
gospodin Branimir Zmijanovi¢. Navodno iz nomotehnickih razloga nije uvrsteno u dnevni red
tijekom vijeca gradske Cetvrti Stari grad, nije nam jasno koja je razlika da se DPU ponisti ili da
se stavi van snage 1 koje su to odluke donoSenja, a jako su bitne da se DPU ne moZe ponistiti
nego se treba staviti van snage, zasto o tome odlucuje predsjednik Gradskog vijeca, a ne cijelo
vijece o uvrstenju u tocku dnevnog reda? «

Zamjenik gradonacelnika Danijel Mileta — prijedlog Vije¢nika Miskovica o spustanju cijene
parkinga u garazi na tri kune ide u paketu s prijedlogom Vijeénice Iris Uki¢ Kotarac da direktor
Gradskog parkinga d.o.o. razmotri za nadolaze¢i zimski period modele optimalne popunjenosti
garaze i uvazavajuéi prijedloge ljudi koji dolaze, Zive i rade u samom centru grada. Sto se
kamena ti¢e istina je da se lako prlja, ali je najbitnije da je on u skladu s tehnickim
specifikacijama kojega je birao i sam konzervatorski odjel u Sibeniku i one su to¢no takve
kakve trebaju biti, juer smo demonstrirali da nije nikakav problem da ga se ocisti.

Procelnica Madlena Ro$a Dulibi¢ — dakle neistina je da se na tom djelu moze postaviti
dizalica, Skver i tako dalje, sigurno i sami znadete da kada bi to na takav nacin bilo ne bi Lucka
kapetanija zabranila rad dizalice. Sto se ti¢e zelene povrsine ispod $kole koji je u planu od 2008.
godine plan da se tu grade stambeni objekti, to je donijelo neko drugo vije¢e od 2008. godine.
Ovo vijece je odlucilo da se ide u izmjene 1 dopune DPU- a Pekovac pri ¢emu taj dio nije u
obuhvatu izmjene i dopune to se u ovom postupku ne mijenja, ako postoji Zelja da se to promjeni
onda ¢e to i¢i u nekoj drugoj odluci o kojoj ¢e odlucivati ovo vijece ili neko drugo. Vijece
odlucuje u konacnici sve planove, Odluka o izradi kao prvi akt u kojem se govori §to se radi
ono mora biti izglasano od Gradskog vijeca, Odluka o donosenju kao krajnji akt u kojem se
pokazuje sve §to se napravilo 1 izglasalo da ¢e se raditi isto tako mora biti izglasano od strane
Gradskog vijeca.

Vijeénik Nenad Samarzija — Zaboravili smo kako smo prije 5 ili 6 godina evakuirali grad
radi poplave, pa se krenulo u uredenje ulice Petra GrubiSi¢a gdje su se ugradivali slivnici da bi
veca koli¢ina vode mogla otjecati, postavlja se pitanje zaSto se nije mogao ugraditi veci Saht
Im x Im, §to bi omoguéilo lakie otjecanje te silne vode? Sto se ti¢e Aglomeracije u
Podsolarskom, dobio sam poprili¢an broj prituzbi od gradana iz tog djela, naime pitaju se zasto
otpadne vode iz Impola nisu spojene na kolektor nego se i dalje izljeva u buducu elitnu zonu u
Podsolarskom. Postoje neka saznanja i ovim putem pozivam nadlezne sluzbe da provjere jeli ta
voda sigurna s obzirom na to da se izljeva u more jer je Aglomeracija tim djelom prosla, a taj
dio se nije rijesio pa se pitam hoce li se i1 taj problem rijesiti?

Direktor Vodovoda i odvodnje d.o.o., Frane Malenica — kada smo radili kanalizacijski sustav
Razine — Podi napravljen je spoj na TLM jeli njihova otpadna voda ide negdje drugdje to mi ne
mozemo znati, njihova obveza je svoje otpadne vode na cijeloj svojoj povrSini sakupiti i dovesti
na razinu fekalnih voda i spojiti na kanalizacijski sustav. Napravljena je crpna stanica ispod
bivSeg Elemesa i1 na njega je napravljen spoj cijelog TLM sustava kao §to je spojeni 1 radna
zona PODI. Sto se ti¢e slivnika u Ulici Petra Grubisi¢a on je napravljen samo na djelu spoja



ulice Kralja Zvonimira 1 te ulice, u cijeloj toj ulici sjeverno ne postoji niti jedan Saht gdje bi
voda mogla otjecati.

Vijeénik Dalibor Perak — u travnju ove godine otvorene su ponude za gradnju DV u Crnici,
uskoro ulazimo u 6 mjeseci od tog roka, a radovi jo$ nisu krenuli. Neke najave su bile da bi
radovi trebali biti gotovi sljedeceg ljeta, da bi sljedeca najava bila za pocetak iduée kalendarske
godine. Zanima me kakav je status oko izbora izvodaca radova i kada se namjerava krenuti s
tim radovima? Prije nekih godinu dana sam govorio o blokadi prometa u Ulici Kralja Zvonimira
od strane dostavnih vozila koji opskrbljuju trgovine, tada se najavilo da ¢e se rekonstrukcijom
ulice gdje ¢e se napraviti ugibaliste i izgradnjom Poljane osigurati mjesta za pretovar roba i
dostavna vozila, dobili smo ugibaliSte za autobuse a nigdje prostor za dostavna vozila, ne znam
koliko se koristi pretovarna stanica u garazi, a i pretovarna stanica u Dragi predaleko za
pojedine trgovine. Svakim danom smo svjedoci da se ta vozila i dalje parkiraju na toj prometnici
i stvaraju velike guzve, pojedinci se ¢ak parkiraju na nogostup Sto dovodi u opasnost i pjesake.
Zanima me $to se radi po tom pitanju?

Zamjenik gradonadelnika Danijel Mileta — $to se ti¢e DV Ljubica u Crnici stiglo je osa
ponuda, najpovoljnije su unutar procijenjene vrijednosti ali na zalost desio nam se problem s
COVID 19 epidemijom i ujedno se desila situacija s rebalansom proracuna i zbog toga dizemo
kredit u koji su ukljucena sredstva za sam vrti¢. Trazili smo dodatna pojasnjenja od ponuditelja
i to je malo produzilo rok odabira ali se nadamo da ¢emo kroz mjesec dana odabrati
najpovoljnijeg ponuditelja, a potom nakon potpisivanja ugovora za 12 mjeseci bi trebali dobiti
uporabnu dozvolu i zapoceti gradnju.

Procelnik Ante Naki¢ — vezano za probleme u ulici Kralja Zvonimira, naime prometni redari
su po cijel dane na terenu i piSu prekrSajne naloge odnosno kazne. U Odluci o prometu sva
dostavna vozila se ne smiju zaustavljati nakon 8 sati do tada bi trebala sva dostava ve¢ biti
obavljena. Redari zaista piSu prijave u jutarnjim i popodnevnim smjenama imat ¢e te u izvjeséu
gradonacelnika to¢ne podatke koliko je prometno redarstvo prihodilo novca od prekrSajnih
naloga zatim i kazni. Imamo problem kada prometni redar napise kaznu u iznosu od 300,00 kn,
ali je njima prihvatljivije platiti tu kaznu nego se skloniti s prometnice. RjeSenje parkiranja u
toj ulici ¢e biti pod sustavom video nadzora ako ni tada ne uspijemo rijesiti problem bit ¢emo
primorani postaviti stupice.

Predsjednik Gradskog vijeca, dr.sc. Dragan Zlatovi¢ — dao je pauzu od 10 minuta.

Predsjednik Vijeca, zamolio je Tajnika Grada, Antu Gali¢a da obavi prozivku vije¢nika.

Sjednici je u trenutku prozivke nazo¢no 22 vijec¢nika. (nisu nazo¢ni: Ljubica Kardum, Nikica
Pender 1 Mia Mati¢)

RASPRAVA I ODLUCIVANJE O DNEVNOM REDU



Predsjednik Gradskog vijeéa, dr.sc. Dragan Zlatovi¢ - Prijedlog dnevnog reda upu¢en Vam
je uz poziv za sjednicu.

Gradonacelnik je odustao od prijedloga pod toc¢kom:

3. Prijedlog Odluke o osnivanju Javne vatrogasne postrojbe Grada Sibenika

te se smatra da prijedlog nije podnijet sukladno ¢lanku 68. Poslovnika.

Ukoliko nema prijedloga za izmjenu/dopunu dnevnog reda prelaze na utvrdivanje dnevnog reda
u cijelosti.

Vijece je uz 17 glasova ,,ZA*“ usvojilo slijedeci

10.

11.

12.

13.

DNEVNI RED

Prijedlog Odluke o dodjeli priznanja Grada Sibenika u 2020. godini

Prijedlog Odluke o odabiru najpovoljnijeg ponuditelja po raspisanom Javnom pozivu
za javno prikupljanje ponuda za kupnju dionica Hrvatskog nogometnog kluba Sibenik
s.d.d. u vlasnidtvu Grada Sibenika

Prijedlog Odluke o Izmjenama i dopunama Odluke o koristenju gradskih parkiraliSta
Prijedlog Odluke o davanju prethodne suglasnosti na Prijedlog Izmjena i dopuna op¢ih
uvjeta ugovora o koriStenju javnih parkiralista s naplatom

Prijedlog Odluke o dopuni Odluke o komunalnoj infrastrukturi i njezinom pravnom
statusu

Prijedlog Odluke o donosenju Akcijskog plana za poboljSanje kvalitete zraka u Gradu
Sibeniku

Prijedlog Odluke o dopuni Odluke o nerazvrstanim cestama — Popis cesta, ulica i trgova
Grada Sibenika

Prijedlog Odluke o ukidanju statusa javnog dobra:

a) na Cest.zem. 1375/3 iz z.u. 60 K. O. Mandalina

b) na Cest. zem. 1875/1 K.O. Danilo Biranj

Prijedlog Pravilnika o izmjeni i dopuni Pravilnika o uvjetima, kriterijima i postupku za
utvrdivanje reda prvenstva za kupnju stana u druStveno poticanoj stanogradnji

Izvjesce o poslovanju s financijskim izvjes¢em za 2019. godinu Batizele d.o.0. Drustvo
za upravljanje nekretninama

Zavrsni racun sa financijskim izvjeStajem za 2019. godinu Hrvatskog nogometnog
kluba ,,Sibenik* s.d.d. 5
Prijedlog Zakljucka o prihvacanju Programa rada Savjeta mladih Grada Sibenika s
financijskim planom za 2021. godinuv

Izbor ¢lanova Savjeta mladih Grada Sibenika

- Izvjesce o provjeri formalnih uvjeta prijavljenih kandidata za Savjet mladih

Grada Sibenika



- Popis vazecih kandidatura za €lana i zamjenika ¢lana Savjeta mladih Grada
Sibenika

14.  Prijedlog Plana razvoja sustava civilne zastite na podru¢ju Grada Sibenika za 2020.
godinu s financijskim u¢incima za trogodisnje razdoblje

15.  Izvjescée o radu gradonacelnika za razdoblje sijecanj -lipanj 2020

Todka 1. Prijedlog Odluke o dodjeli priznanja Grada Sibenika u 2020. godini

Predsjednik Vijeca kazao je kako je ovaj prijedlog je utvrdio Odbor za nagrade i priznanja
Gradskog vijeca Grada Sibenika, kako nam je poznato o prijedlozima se ne raspravlja. Kao
predsjednik Odbora procitao je slijedece prijedloge:

Dodjeljuju se priznanja Grada Sibenika, i to:

A) NAGRADA GRADA SIBENIKA

1.

Udruzi navijaa Sibenski funcuti — za izniman doprinos humanitarnom
djelovanju tijekom pandemije COVID-19

B) PLAKETA GRADA SIBENIKA

1.

2.

Anti Barani¢u — za dugogodisnji predani fotoreporterski rad, za sve bliceve
kojima je povijest uhvatio u sadaSnjosti sacuvavsi je za buducénost

Bozidaru Bausu — za osobit dugogodisnji doprinos u podruc¢ju kulture grada
Sibenika

Petru Popovicu (posthumno) — za nesebiCan rad, pozrtvovnost i izniman
doprinos u razvoju dobrovoljnog vatrogastva

Rotary klubu Sibenik — za dugogodi$nje humanitarno djelovanje i nesebiénu
pomo¢ u obrazovanju i razvoju mladih Sibenskih umjetnika

Motociklistickom klubu ,Galebi“ Sibenik — za humanitarno djelovanje i
promicanje sigurne voznje

C) GRB GRADA SIBENIKA

1.

Dubravku Jela¢i¢u Buzimskom — za izniman dugogodiS$nji doprinos razvoju,
afirmaciji 1 promicanju Medunarodnog djecjeg festivala — Sibenik i grada
Sibenika.

Imaju dvije mogucnosti glasati u cijelosti ili pojedinacno.

Sjednici je bilo prisutno 22 vije¢nika.

e Predsjednik Vijeca je stavio je na glasovanje prijedlog da se Udruzi navijada Sibenski
funcuti -za izniman doprinos humanitarnom djelovanju tijekom pandemije COVID-19 dodjeli
Nagrada Grada Sibenika.



Vijeée jednoglasno donijelo Odluku da se Udruzi navija¢a Sibenski funcuti dodjeli Nagrada
Grada Sibenika.

e Predsjednik Vijeéa stavio je na glasovanje prijedlog da se Anti Barani¢u - za dugogodisnji
predani fotoreporterski rad, za sve bliceve kojima je povijest uhvatio u sadasnjosti sacuvavsi je
za buduénost dodjeli Plaketa Grada Sibenika.

Vijeée je jednoglasno donijelo Odluku da se Anti Barani¢u dodjeli Plaketa Grada Sibenika.

e Predsjednik Vijeca stavio je na glasovanje prijedlog da se Bozidaru Bausu — za osobit
dugogodisnji doprinos u podrugju kulture grada Sibenika dodjeli plaketa Grada Sibenika.

Vijece je jednoglasno donijelo Odluku da se Bozidaru Bausu dodjeli Plaketa Grada Sibenika.

e Predsjednik Vijeéa stavio je na glasovanje Prijedlog da se Rotary klubu Sibenik — za
dugogodisnje humanitarno djelovanje i nesebi¢nu pomo¢ u obrazovanju i razvoju mladih
Sibenskih umjetnika dodjeli Plaketa Grada Sibenika.

Vijece je jednoglasno donijelo Odluku da se Rotary klubu Sibenik dodjeli Plaketa Grada
Sibenika.

e Predsjednik Vijeca stavio je na glasovanje Prijedlog da se Motociklistickom klubu ,,Galebi*

Sibenik — za humanitarno djelovanje i promicanje sigurne voznje dodjeli plaketa Grada
Sibenika.

Vijece je jednoglasno donijelo Odluku da se Motociklistickom klubu ,,Galebi“ Sibenik dodjeli
Plaketa Grada Sibenika.

e Predsjednik Vijeca stavio je na glasovanje prijedlog da se Dubravku Jela¢i¢u Buzimskom —
za izniman dugogodis$nji doprinos razvoju, afirmaciji 1 promicanju Medunarodnog djecjeg
festivala — Sibenik i grada Sibenika dodjeli Grb Grada Sibenika.

Vijece je jednoglasno donijelo Odluku da se Dubravku Jela¢i¢u Buzimskom dodjeli Grb Grada
Sibenika.

Tocka 2. Prijedlog Odluke o odabiru najpovoljnijeg ponuditelja po raspisanom Javnom pozivu
za javno prikupljanje ponuda za kupnju dionica Hrvatskog nogometnog kluba Sibenik s.d.d. u
vlasnistvu Grada Sibenika

Slobodan Tolié, procelnik Upravnog odjela za financije ukratko je obrazlozio Prijedlog Odluke
0 odabiru najpovoljnijeg ponuditelja po raspisanom Javnom pozivu za javno prikupljanje
ponuda za kupnju dionica Hrvatskog nogometnog kluba Sibenik s.d.d. u vlasnistvu Grada
Sibenika. Nakon §to je vise od 20-ak zainteresiranih kupaca prodefiniralo kroz Gradsku upravu,
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trazilo informacije i ostalo. Gradska uprava je do sada prema svima jednako postupala, odnosno
prikupljala pisma namjere, kada bi dobili pismo namjere isli bi objavu javnog poziva s tim da
je bilo vise zainteresiranih, medutim neki su odustali. Po raspisanom javnom pozivu
zaprimljene su dvije ponude ito: ponuditelj FOOTBALL SMART INTERNATIONAL d.o.0.,
Zagreb je dostavio ponudu u iznosu od 751.000,00 kuna i ponuditelj GALAXY CAPITAL
S.a.r.l., Rabat, Maroko je dostavio ponudu u iznosu od 420.000,00 kuna. Kako je najpovoljnija
ponuda jedini Kkriteriji, tako je Povjerenstvo pripremilo Prijedlog Odluke o odabiru
najpovoljnijeg ponuditelja, FOOTBALL SMART INTERNATIONAL d.o.0.

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.

Vijeénik dr.sc. Ivo Glavas — upitao je gradonacelnika gdje nalazi kupce. Ovoga je pronasao u
Kolumbiji, Eduardo Fernando Zapata Sierra. Ovo §to gradonacelnik radi je neCuveno. Prevrsili
ste svaku mjeru i sve granice, svega i svacega se naslusao kod njega, ali ovo sada je vrhunac.
Poduzetnik iz Kolumbije za ne vjerovati. Prvo ste klub pokusali prodati Indijcu i to nije uspjelo.
Kada je upitao tko je taj Guphta, rekao je dane zna i da ne treba znati. Sada postavlja ponovno
fantomsko pitanje, tko je taj famozni kupac Eduardo Fernando Zapata Sierra. Cime se taj
poduzetnik uopée bavi i za$to su ba$ na$ Sibenski nogometni klub prodali u ruke tom
poduzetniku. Zapravo niste ga prodali, nego prakticki poklonili, kupcu ¢ija je nominalna
vrijednost 59. 411.000,00 kuna koji vrijedi oko 59 milijuna, dajete za samo 751 tisu¢u kuna.
Zasto to radite, zasto ste poklonili klub? Mozete li prona¢i nekog kome je stalo do nogometa,
mogu li prodaju kluba obaviti na neki normalni nacin kako se to radi u zapadnim zemljama.
Vjerujem da vam je poznat zakon o sprjeCavanju pranja novca i financiranja terorizma. Bitna
je ¢injenica da je Kolumbija proglasena visokorizicnom drzavom u pogledu sprjeavanja pranja
novca i financiranja terorizma. Gradonacelnik mora znati tko je Eduardo Fernando Zapata
Sierra. Da bi poslovali s njim moraju znati ¢ime se on bavi i tko je on. Niste znali tko je prvi
kupac, pa vide kako je to zavrsilo. Ako gradonacelnik zna tko je taj Covjek zahtjeva da im svima
ovdje i dostavi dokaz o njegovom poslovanju. Kazao je da ne misli da se moZze sakriti iza tijela
koje je osnovao nekoliko tjedana prije nego je raspisao natjecaj za prodaju kluba. Vazno je
utvrditi tko je stvarni vlasnik te firme 1 tek onda odluciti da li poslovati s njim ili ne. U pismo
namjere koje su vam poslali piSe da su spremni uloziti znatna sredstva u klub, uplatiti predujam
od 399.000,00 eura, a do kraja sezone dodatnih 409.768,87 eura. Dakle ne$to manje od milijun
eura slijeva se u klub. Odakle tom Kolumbijcu ta sredstva. Ne moze reci da ne zna, jer je to
duzan znati, kao §to su to duzne utvrditi banke, javni biljeznici i tako dalje. Svi koji sudjeluju u
tom procesu su to duzni znati. Banka je prilikom placanja, duZna to provjeriti. Ovim putem
moli da to ne radite. Moli sve gradske vije¢nike da ne glasuju za ovu prodaju. Jasno je da ce
vijeénici HDZ-a glasati po nalogu i da ¢e dignuti ruku. Stanite 1 razmislite Sto Zelite za Klub,
nemojte sebi dozvoliti da se neki obogate na racun vaseg glasa. Apelira na njihovu savjest.

Vijeénik Milorad Miskovi¢ — u ovom ugovoru mu se ne svida jer je to isti onaj ugovor koji su
imali s NK Sibenikom kad je klub prakticki bio gradski. Ne moze biti isti ugovor. Ne svida mu
se §to u ovom trenutku daju tom novom vlasniku stadion Subi¢evac i stadion Ljubicu. Znagi
uzurpirat ¢e sve nase prostore. Sve te godine koje ¢e on prakticki koristiti mi smo njemu duZzni
placati za omladinski pogon, znaju koliko se to danas pla¢a, nekad 1.400.000,00 nekad do 2
milijuna kuna. Zasto stadion Ljubica nije ostao nama, pa ¢emo se i mi baviti nogometom, imao
nase klubove Joso Bego, Mihovil, mozda ¢e neki od tih klubova stasati u prvoligase, pa ¢emo
imati dva kluba, pa ¢emo 1 njima davati za omladinski pogon. Nece glasati za ovo 1 apelira
svim ada ne glasuju, nego da se taj ugovor promijeni da to bude sadrzaj izmedu Grada Sibenika
i Kolumbije.
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Gradonacelnik Zeljko Buri¢ — zamolio bi da se prije rasprave materijal pro¢ita. Sve jasno
pise, nitko nikomu nista ne daje, svi tereni su u vlasnistvu Grada Sibenika, sa svim terenima ¢e
Grad Sibenik raspolagati na potpuno isti i identi¢an naéin kao i do sada. Kazao je da ne brkaju
sportsko dionicko drustvo koje je proslo pretvorbu s omladinskim pogonom. Omladinski pogon
je pogon Grada Sibenika, ulaganje u nasu djecu i to ¢e tako ostati. Da li ée sutra profesionalni
klub formirati neki svoj omladinski pogon to je njihov izbor. Osvrnuo se na g. Glavasa te kazao
da se zamisli nad svojim izrekama. Za njega su svi ljudi jednako vrijedni na ovom svijetu dok
netko ne dokaZe ad se ogrijesio od nesto. Zadatak Grada Sibenika u procesu prodaje kluba je
vrlo jednostavan. U tu proceduru ¢e biti uklju¢eni mnogi kada u svoj toj hijerarhiji netko ne daj
Boze ustanovi da nesto nije u redu onda ¢e se vidjeti Sto se dogada i za to snositi odgovornost.
Da profesionalni nogomet moze napredovati kada ima svog financijera, a ne da ga se financira
javnim novcem to ¢e dati odredene rezultate. To su pravila ne samo u cijelom svijetu, Europi,
nego pravila i u Hrvatskoj. U Hrvatskoj najkvalitetnije rezultate imaju oni profesionalni klubovi
koji imaju jasnog titulara i financijera. To je situacija u Hrvatskoj. Zamolio je da ne brkaju i ne
mijesaju ono Sto je nadleznost Grada, $to je vlasnistvo Grada, profesionalni klub koji je prosao
pretvorbu u sportsko dionicarsko drustvo.

Vijeénik dr.sc. Dragan Glava§ — ne obraca se gradonacelniku, nego vije¢nicima HDZ-a.
Prodajete klub koji je u 1. Hrvatskoj nogometnoj ligi. Da li znate §to to znaci? Prodajete klub
kojijeu 1. ligi ¢ija je reprezentacija druga u svijetu.

Vijeénik Nenad Samarzija — koliko se sje¢a bilo je obec¢ano ako se klub ne uspije prodati da
ée se ugovor od 30.08. 2012. godine izmedu HNK Sibenik i Grada mijenjati, te da ée tako biti
izdvojeno igraliste. To se nije dogodilo. Eduardo Fernando Zapata Sierra garantira 5 godina
financijsku stabilnost. Obzirom da ugovor iz 2012. g. doti¢nom daje za pravo do 2042. koristiti
gradsku imovinu $to ée biti nakon pet godina ako on odluéi vise ne baviti se s tim. Sto ¢e se
dogodit s onim $to smo mi njemu prenijeli prava na njegov d.o.0. Ovdje ima dosta pravnika
koji znaju Sto znaci d.o.0. Drago mu je §to je gradonacelnik jo§ jednom obecao da omladinski
pogon ostaje pod ingerencijom Grada. Zanima ga tko ¢e voditi tu $kolu, novi treneri ili isti
treneri. Ili ¢e ta omladinska Skola na isti nacin biti poligon za stvaranje novih mladih igraca.
Bez omladinske Skole klub ul. lizi ne moze nastupati. U pismu namjere piSe da ¢e doti¢ni uloziti
u trajanju iste bankovne garancije izmedu 24 1 25 milijuna kuna. Ako je to u trajanju iste znaci
pet godina s tim da u pismu namjere pise da ¢e dovesti igrace, on to smatra kao ulaganje.
Postavlja opet isto pitanje, §to nakon pet godina, $to nakon 2027. godine. Ostaje 15 godina
trajanja ugovora, §to ¢e onda. Mislio je glasati za, jo§ se misli. Kakvo je nama osiguranje? Sto
ako on to ne napravi, ne ispuni? Opet sve vracaju gradu, opet ¢e se dignuti razno-razne udruge
reéi e kriv je ovaj ili onaj. Sto ée biti sa igra¢ima koje ¢e oni proizvesti? Da li je on neto
uplatio, zasto nije tu na sjednici? 100 je pitanja i potpitanja. Sto ¢e biti sa trenerima? Kada su
bili u Povjerenstvu imali su pitanja koja su postavljali i dobivali neke odgovore.

Procelnik Tihomir Paskov — pitanje Sto ¢e biti za pet godina, sve je definirano ¢lankom 7.
ovog Ugovora. U sluéaju aktivacije garancije i u slu¢aju da HNK Sibenik ne bude vise s.d.d. u
smislu zakona da nad njim bude pokrenut steajni postupak da se raskida i taj ugovor koji vama
smeta, a to je ugovor o koriStenju sportskih terena koji su u vlasnistvu grada Mi klub ne mozemo
prodati jer on ne vrijedi niSta bez prava igranja na sportskim terenima. Misli da je ovim
ugovorom grad apsolutno osiguran §to se tice ¢injenice da klub ne moZe zloupotrijebiti to pravo
igranja jer u ugovoru izmedu Grada i Nogometnog kluba je napisano za koje namjene je to
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pravo koriStenja. Znaci nije za organiziranje kockarskih igara, nije za ono S$to vi mozete
imputirati za neke druge djelatnosti van sportskih djelatnosti. Isklju¢ivo sportske natjecateljske
djelatnosti, ima pravo koriStenja poslovnih prostora kojih ne zna koliko ima u samom klubu i
ima pravo reklame. Ne ulaze¢i u to tko je kupac postoje nadlezna tijela koja ¢e provjeriti da li
transakcija koja ¢e se izvrsiti ako vi donesete odluku da je ovo najpovoljniji ponuditelj 1 ako se
steknu svi drugi uvjeti postoje neka druga tijela koja ¢e sve to provjeriti.

Vijeénik dr.sc. Ivo Glava§ - nakon ovog suhoparnog pravnog rjecnika o ne¢emu $to je
emotivna imovina svih gradana Sibenika, a to je Hrvatski nogometni klub Sibenik potpuno mu
je jasno o ¢emu se ovdje radi. Ova Gradska uprava nema ljubavi prema Nogometnom klubu
Sibenik, to je problem. Navijaci i gradani imaju ljubavi za klub. Mi imamo klub u prvoj ligi i
prema njemu se odnosi ako zavrsi steCajem mijenjat ¢emo ugovor.

Vijeénik Milorad Miskovi¢ — slusao je g. Paskova i zeli da se to jos jednom pojasni. Shvatio
je to ovako, kako je djelatnik Javne ustanove ,,Sportski objekti® postoje termini i postoje
korisnici. Po ovome $to je g. Paskov rekao ispada da novi vlasnik neée biti taj koji ¢e davati
termine. Ispada da ukoliko se pojavi neki novi klub da ¢e i oni koristiti taj prostor i uzimati
termine. Zelio bi ispitati jasno i glasno tko ¢ée biti taj tko ée dodjeljivati termine.

Procelnik Tihomir Paskov — nema dodjeljivanja i davanja termina na nacin kako je g.
Miskovi¢ iznio. Grad ¢e koristiti ove Sportske objekte na nacin kako to ne Steti Nogometnom
klubu. Nogometni klub ima pravo igranja, dakle ne¢e moci Joso Bego trenirati ovdje ako se to
kosi sa satnicom HNK Sibenik, ali ée Joso Bego kada bude na nekom kupu, na nekoj utakmici
obratiti se Gradu Sibeniku i zatraZiti da se taj dogadaj odigra na stadionu HNK Sibenik.

Vijeénik Nenad SamarZija — obzirom da nije dobio odgovor hoce 1i imati nasu Skolu
omladinsku koju ¢e oni financirati ili ¢e biti sastavu kluba. Hoc¢e li ova omladinska Skola ostati
u sastavu Nogometnog kluba Sibenik ili ¢e se izdvojiti.

Vijeénik Stipica Protega — to je jedna pravna osoba kako ¢e se izdvojiti.
Vijeénik Nenad SamarZija — gradonacelnik je rekao da ¢emo mi financirati naSu djecu koja
¢e ostati u klubu.

Vijeénik Dario Kulu$i¢ — Grad Sibenik, odnosno Zajednica sportova financira iskljudivo
omladinski pogon na rac¢un omladinskog pogona. Nastavit ¢e se i dalje, mozda bude u nekom
manjem omjeru, ali ¢e se nastaviti.

Vijeénik Rikard Marenzi — referirao bi se na razgovor oko omladinske Skole. Idete u
pogresnom pravcu. Ako €e biti poSteni onaj tko kupi ovaj klub ne kupuje nista drugo, prvo ne
kupuje nasu djecu. To je kontrola nad omladinskom Skolom 1 sve drugo §to se govori da ¢emo
imati utjecaj na to, to nje ¢ista laz i nemoguénost s obzirom na postojec¢e ugovore koji budu
apsolutno nec¢e imati nikakve ingerencije za rad omladinske S§kole. Mogu osnovati novi kub,
neke nove stvari, ali je pitanje gdje Ce trenirati ako su ova dva terena prakticki pod novim
ugovorom, novog vlasnika. Nad tim nemamo nikakvu ingerenciju. To je §to se tice Skole. Kada
su bili u proslom Povjerenstvu namjerno su postavljali neka pitanja da bi izvukli stav i
prodavatelja i ponudaca. Jedan od pitanja je bio vrlo vazan kako se odrediti prema omladinskoj
Skoli 1 da li Grad ima volje i1 Zelje sudjelovati kao partner u izgradnji bududih igraca. Grad je
odgovorio da se ne mijesa u profesionalni sport i da mu to nije namjera. O ¢emu gradonacelnik
govori da ¢e kontrolirati ili davati podr§ku omladinskoj skoli. Svi problemi oko prodaje kluba,
jo$ malo isti¢e im mandat u Gradskom vijecu, sam sebi je dosadan, uvijek istu stvar govori.
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Grad se nikada nije odredio prema sportu, niti zna §to Zeli od sporta, a kamoli od profesionalnog
sporta. Strategiju sporta koju ste dali da se napravi i financirali za ovu godinu nije gotova. Da
je gotova, mozda bi nasli neke odgovore. I ta strategija sporta se ne radi zbog sporta, nego se
radi zbog onog nastavka. Strategija sporta je izgradnja infrastrukture sportske. Kad bi se
napravila prava strategija sporta onda nama ne bi trebala izgradnja infrastrukture. Zbog svih tih
problema $to nemaju izrazen jasan stav, postavio bi jedno pitanje koje ina¢e muci financiranje
sporta u Sibeniku. Osvrnuo bi se na podatke o doniranju i sponzorstvima, HNK Sibenik. Prosle
godine Vodovod i odvodnja su za 2019. godinu dali 360 tisu¢a kuna u ime sponzorstva HNK
Sibenik. Kao &elnika drustva koje je u vlasnistvu Grada pita g. Malenicu da li mu je to pomoglo
u njegovom radu i da li je ta svrsishodnost tog novca na neki na¢in dala njemu poticaj u
njegovom poslovanju i ad li je to sponzorstvo bilo opravdano. Nije to provokativno pitanje. Pita
g. Malenicu i sva ostala gradska poduzeéa da li ¢e kada se proda sadasnji klub HNK Sibenik
hoce 1i 1 dalje koristiti sponzorstva, odnosno klub kao reklamu svojih proizvoda. Ako je to
namjera da i dalje toliko novca pruzaju u klub stvarno je upitno zasto klub prodaju. Pismo
namjere koje g. Samarzija spominje, izmedu novca kojeg kupac nudi, ponuditelj je spreman u
klub dovesti kupnjom ili temeljem ugovora o posudbi osam neeuropskih igrac¢a kako bi klub
bio konkurentan u 1. Hrvatskoj nogometnoj ligi. Da li mi to stvarno Zelimo? Da li su sigurni da
zele profesionalni klub na takav na¢in da osam neeuropskih igra¢a igra u timu i pitanje je hoce
li neko naSe dijete uopce zaigrati. Uz duZno poStovanje, nema napretka bez financiranja, ali
mora postaviti ovo pitanje jer ga nitko nije postavio niti je gradska vlast ikada odgovorila na to
Sto ona hoce ili da je pitala gradane Sto oni hoce. Da li Zele profesionalni sport ovakav u
Sibeniku.

Vijeénik Dalibor Perak — ponavlja se sli¢na rasprava koju su imali kod prve prodaje, sada se
kre¢e od onoga da li prodavati ili ne. Ozbiljni novci koji dolaze u klubove da bi opstali, a to je
ujedno i mamac za malu djecu, prisiljeni su razno-raznim metodama zatrazit od javnih
ustanova, pa se ovdje spominje Vodovod i Nacionalni park Krka da odrzavaju te klubove na
zivotu. To je nekakvo prezivljavanje. Ako politika ili gradska vlast koja je na neki nacin vlasnik
kluba nije u moguénosti nac¢i sponzore iz gospodarstva iz razloga mozda §to ih nema 1 nisu
zainteresirani bez obzira Sto se radi o prvoj a donedavno drugoj Hrvatskoj ligi, onda tu po njemu
prestaje sva prica o sporovima da li taj klub treba prodati ili ne. Sami znaju koliko je novca i
nekakvih javnih potreba otiSlo na financiranje profesionalnih igraca kada govori o mladi
uzrastima. Jednostavno su se svi presutno slozili s time 1 jo$ izglasavaju¢i dokumente koji su
prethodili ovoj prodaji da na neki nacin taj klub treba prodati. Ulaziti u krvnu grupu onoga tko
je potencijalni kupac smatra da je bespredmetno za ovo ovdje okruzenje. Mogu biti lokal
patrioti i re¢i da Zele da njihov §ibenski klub kupi poduzetnik iz Sibenika ili hrvatski poduzetnik,
medutim svjedoci su 90-ih godina na ovamo da su nam ba$ ti nasi kvazi investitori 1 kvazi
mecene toliko popljackali da mu je osobno sasvim svejedno hoce li to kupiti nekakav biznismen
sumnjivog porijekla novca iz Hrvatske, Kolumbije ili Ukrajine. Ako kod tog ponudaca postoje
kriminalne ili sli¢ne aktivnosti koje ga sprjecavaju da bude vlasnik nekog kluba postoje neke
druge institucije koje su to duZzne utvrditi. Puno su vremena potroSili 1 u prvoj raspravi o
stvarima o kojima po njemu ne bi trebali. Ono zbog ¢ega je bio protiv prodaje kluba prvi put, a
bit ¢e i danas je nekoliko puta spominjan ugovor kojeg ima Grad Sibenik s Nogometnim
klubom, ne iz razloga Sto se boji da ¢e grad ostati bez svojih terena, potpuno su mu jasne
formulacije iz tog ugovora, ali mu nije jasno zasto se kod ove prodaje te stvari stavljaju u neki
buduci kontekst. Postoji neki ugovor kojeg ¢e potpisati, pa ¢e s time rijesiti. Nije mu jasno zasto
sve te stvari koje pokuSavaju ugraditi u ovaj ugovor kojeg su dobili kao prilog ovoj tocki, zasto
tako nesto ako smatraju da nije sporno da ¢e to bilo koji kupac sutra prihvatit zasto to nije bilo
promijenjeno odmah nakon prve prodaje kad su svi rekli da traj ugovor treba izmijeniti prije
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nego Sto krene drugi ciklus prodaje. Zasto to nije napravljeno? Onda bi znali na ¢emu su. Sada
su sve to neke hipoteze. Ovaj ugovor je ogledni primjerak necega ¢ime ¢e predstavnici grada
i¢1 na pregovore sa potencijalnim kupcem. On ¢e neke od tih stavki prihvatiti neke nece. Prema
tome smatra da su trebali promijeniti stavke koje se ti¢u koristenja terena u Crnici i terena na
Subi¢eveu na na¢in da budu definirani odmah u ugovoru, a ne da sada udu u pregovore pa ée
biti zadovoljni da od x ¢lanak koji su u tom ugovoru slozili su se oko 90% stvari, a oko 10%
nisu. Mozda ba§ 10% bude ono §to su smatrali da je bitno. Molio bi g. PaSkova da ga ili razuvjeri
ili da mu potvrdi ovo $to misli da prijedlog ugovora kojeg su dobili u biti nije obvezujuci i ne
znaci ako izglasaju sada kupovinu da ¢e takav ugovor u tom tekstu biti 1 sastavljen. Vjerojatno
neke izmjene ugovora neé¢e doc¢i Gradskom vije¢u na potpis.

Procelnik Tihomir Paskov — vezao za ovaj ugovor, ovo je ugovor koji se nudi kupcu. Ukoliko
on ne prihvaca odredbe ovog ugovora ovo Gradsko vije¢e doci ¢e natrag i ponistiti ¢e se odluka
o izboru. Opseg ugovora biti ¢e upravo ovo §to je ponudeno. Danas izabiremo najpovoljnijeg
ponuditelja.

Vijeénik Rikard Marenzi — misli da se ovdje tek sada u principu niSta ne razumije.
Gradonacelnik je uvijek govorio da je Povjerenstvo proforma. S obzirom da nisu rijeSene niti
nasSe Zelje niti nasi planovi, nisu uskladene niti knjige koje se vode unutar poduzeca u vlasnistvu
grada. Procitao je iznose sponzorstva, Vodovod i odvodnja 360 tisuc¢a kuna, Lucka uprava 78
tisu¢a kuna, Ceste Sibenik 96 tisu¢a kuna, Nacionalni parki Krka 650 tisu¢a kuna, a konto
Vodovoda zanimljivo je da Vodovod 360 tisu¢a kuna u Knjigama HNK Sibenik, a u knjigama
o sponzorstvu na proSlo sazivu kada je bio izvjeStaj Vodovoda stoji da je za sponzorstvo
potrosio 99 tisu¢a kuna. Nesklad unutar vodenja financija naSih poduzeca je ogroman. Ista
revizorska kuca vodi svima isto i ona odobrava i potvrduje te racune.

Vijeénik Josko Supe — nije se htio javiti na ovu to¢ku, &esto je puta i prozivan da ima nesto
protiv nogometa. Sibenika i svega. Da li je itko od njih progitao to¢ku 12. dnevnog reda. Neki
jesu dijelom, a dijelom nisu. Da jesu vidjeli bi da klub kontinuirano gomila gubitke. Proslu
godinu je zavrsio sa 800 tisuca kuna gubitka. Klub ima 700 tisuc¢a kuna gubitka i samo iznosi
¢injenice. OCito da ljudi koje je aktualna gradska vlast postavila da nisu dobro klub vodili i
zbog toga klub ide u prodaju. Na nama je samo da odlu¢imo ho¢emo li prihvatiti to ili ne¢emo.
Imaju puno veéih problema u Gradu, ako je problem kluba Sibenik najveéi problem u gradu
onda su sretni ljudi. Danas su govorili o problemima odvodnje, nezaposlenosti, imaju problem
sporta u Skoli, problem djecjeg vrti¢a. To su pravi problemi kojih se trebaju uhvatiti i rjeSavati.
Ostavimo se sporta, Grad nije osnovan da vodi sportske klubove. Dignimo ruku jesmo li za ili
nismo i pustimo stvari da idu dalje. O tome jeli taj gospodin na crnoj listi ili nije, ima tko ¢e
donijeti odluku, nece oni to provjeravati.

Vijeénik Anton Dobra — sretan je §to je kolega Supe bio ispred njega, potpuno se slaze s
kolegom Supom. Veéina vas nije pro¢itala to¢ku 12. koja ima 77 stranica i gdje je kolega Supe
to¢no iznio nominalnu vrijednost kluba. Klub je sada u prvoj lizi, $to ¢e biti za tri godine, $to
¢e biti u prvom mjesecu, tko ¢e tim ljudima dati place, za koga ¢e oni gore tréati. Kod prve
prodaje kluba je bio suzdrzan, postavljali su milijun pitanja, medutim sada nije u pitanju 100
tisu¢a kuna, sada je u pitanju 700 tisuca kuna, 400 tisuca eura. Prvi ugovor i ovaj sada je deset
puta bolji. Sve moguce zastite klauzula su upravo u ovome ugovoru. Tri milijuna kuna 1
garancija banke. To $to ¢e oni dovesti osam neeuropskih igraca, dapace onda ¢e se nesto poceti
dogadati. Cega se mi bojimo? Ako sutra drzavne institucije kazu da taj ¢ovjek moze kupiti
Nogometni klub Sibenik prosli put je bio suzdrzan, a ovaj put ée podrzati ovu prodaju
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Nogometnog kluba Sibenik. Novca nema i pitanje je §to ¢e biti u prvom mjesecu, a ne za tri
godine.

Vijeénik dr.sc. Ivo Glava$ — treba li se Grad baviti ekonomijom, pa ne treba se Grad baviti
ekonomijom. ZaSto smo osigurali Batizele d.o.0., da se Grad bavi ekonomijom. Ne treba se
Grad baviti sportom, gradonacelnik, g. Dobra sve znaju o ekonomiji. Pita vije¢nike HDZ-a jer
oni &ine veéinu koliko vrijedi Nogometni klub Sibenik, ne vrijedi puno u 2. ligi, ali nije valjda
da ne vrijedi vise u 1. ligi. Sto ako taj klub sa tim igra¢im kadrom postigne jo§ bolje rezultate.
Je li nama u interesu da taj klub ostane u 1. ligi, gradonacelnik ne zna, g. Dobra ne zna, kolega
Supe ne zna koliko ée klub do kraja godine dobiti od televizijskih prava i od ¢injenice da je
Dinamo ostvario dobar rezultat, nekoliko milijuna kuna. Je li to vrijednost? Idu li prema
povecanoj vrijednosti kluba ili prema smanjenoj. Neée govoriti o emocijama navijaca i njih koji
gledaju nogomet i uzivaju u njemu. Zar nije ljepse uzivati kada je klub u prvoj ligi? Koje mi
garancije imamo, da li oni garantiraju rezultat?

Vijeénik Milorad Miskovi¢ — imaju li danas najboljeg ponudaca ili ¢e ga tek sada morati
izglasati? Je 1i najbolji ponudac taj koji dolazi iz Kolumbije ili ¢e oni predloziti neke druge?

Procelnik Tihomir Paskov -sam naslov to¢ke dnevnog reda glasi: ,,Odluka o odabiru
najpovoljnijeg ponuditelja po raspisanom Javnom pozivu za javno prikupljanje ponuda za
kupnju dionica Hrvatskog nogometnog kluba Sibenik s.d.d. u vlasnistvu Grada Sibenika®. Sad
¢e vijeénici, tako je propisano izabrati najpovoljnijeg ponuditeljai s njim ¢e se sklopiti ugovor.
Daju mandat gradonacelniku da upravo ovakav ugovor sklopi, a ne da vas izigra sklapajuéi
druk¢iji ugovor.

Vijeénik Rikard Marenzi — ne slaZe se s pricom g. Supe i Dobre, sport i Nogometni klub
Sibenik ima snazan utjecaj na drustvo i na ovaj grad. Jer ako gradsko poduzeée klubu duguje
1.200.000,00 kuna, a on istovremeno daje sponzorstvo od 360 tisué¢a kuna, to je problem ovog
grada. Hoce li se to nastaviti i sa prodajom kluba? Problem je grada i financiranja i gradskih
poduzeca prema sportu i to se manifestira upravo u ovom trenutku, dolazi do usijanja ova prica
iz jednostavnih stvari jer su greske u koracima uvijek iste. Sto se ti¢e prodaje mi ne znamo §to
hoéemo. Intimno, ljudski se pita da li je to na$ Sibenik, da li ée nama odgovarati da igra osam
kolumbijskih igraga. Sto je njihov cilj? Prodor kolumbijskih igrada u Europu.

Vijeénica Iris Uki¢ Kotarac — ne razumije se puno u nogomet, ali zna §to je govorila 2017.
godine. Svi problemi koji su bili vezani za Nogometni klub bili su usko povezani sa
nesposobnoscu, odnosno neadekvatno$céu rada same uprave, izostankom nadzora i financijskog
poslovanja kluba 1 namjeStanja nedostatka financijskih sredstava o donacijama iz javnih
poduzeca. Kolega Marenzi je apsolutno u pravu, jasno je da ¢e gradonacelnik ili Gradska uprava
re¢i da ne moze utjecati na odluku direktora gradskih poduzeca, ustanova ili nacionalnog parka
da odlucuje hoce li dati financijska sredstva, ali trebalo bi na odredeni nacin dati jasno do znanja
samom ponudacu da ne moze racunati na ikakav priljev financijskih sredstava jer apsolutno je
nedopustivo. 2012.g. Vodovod je ulozio milijun kuna u Nogometni klub. Nogometni klub bez
javnih sredstava ne moZe funkcionirat, ve¢ donacijama ne moze funkcionirati, ali je jednako
tako nedopustivo da se djelatnost Nogometnog kluba financira sredstvima od racuna gradana
koji placaju za vodu ili za smece. To je apsolutno nedopustivo. Ono $to mi trazimo ispred kluba
da se dade nekakva zabiljezba ili obecanje da naSe ustanove, odnosno poduzeca nece
sponzorstvima financirati nogometni klub koji vise nije u nasem vlasniitvu. Sto se tice
omladinskog pogona na koje ¢e utjecati ili nece to ¢e u konacnici predstavljati bacanje novca.
Ono $to su trazili ranije nema apsolutno nikakve odgovornosti da oni koji rade nelegalno ili ne
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znaju, nece i¢i na osobnu razinu, ali zaista je neumjesno, ima priliku ¢uti jako neumjesne
komentare vasih procelnika i sluzbenika, a nece ih javno komentirati koji su njoj upucéeni svaki
put kada izlazi za govornicu i argumentirano govori i ne mora se sramiti svoga znanja. Ispred
kluba ne zele da se ponavljaju greske koje su bile u proslosti, odnosno da se ne ulijevaju
financijska sredstva koja su potroSena bez ikakve kontrole zato nitko nije odgovarao, nego je
¢lan nadzornog odbora umirovljen i nikom nista. Gdje su se bacale, pare, jelo i pilo za to nitko
ne odgovara.

Vijeénik Nenad Samarzija — nedavno je u Gradskoj vijeénici prozvan da je u koaliciji sa SDP-
om. Dokazalo se na ovom Gradskom vijecu tko je u koaliciji, imamo koaliciju HDZ-a sa SDP-
om. Sto se ti¢e kluba u pismu namjere piSe osam igrata oko 480 tisu¢a eura da vrijedi, a
nogometni znalci sami znaju da igra¢ u 1. nogometnoj ligi vrijedi znatno vise.

Vijeénik Stipica Protega - ocekuje se da u ovome svi budu skupa, zajedno. Trebali bi znati
da danas u prvoj ekipi, prvih 11 igra samo jedan igrac ponikao iz nogometne Skole Nogometnog
kluba Sibenik. Zato §to svi oni sa nekakvim mladim potencijalom da bi mogli igrati prvu ligu
sa 15-16 godina zavrSe u Dinamu, Rijeci, Osijeku jer su financijski puno moéniji i nasu djecu
ne mogu zadrzati ovdje, oni su rijetkost. Nama ostane prosjek i rezultat toga je samo jedno
dijete koje je poniklo iz omladinske $kole i danas igra u 1. ligi. Tih osam koje oni spominju,
nazalost poznavatelji nogometa znaju da ti ljudi kada sada dodu u klub, ako dodu da bi ostali
prvoligasi moraju dovesti tri do Cetiri igraca koja ¢e ojacati prvu ekipu, bili oni Kolumbijci,
Brazilci ili Hrvati. Ali je bitno da se ova godina prezivi i da ostanu prvoligasi. Sto ée biti
sljedeée godine ne znaju. Mozda je sve istina Sto kolega glavas govori o Kolumbijcima, ali ne
mozemo znati. Jedini na¢in da spasimo Nogometni klub kada dode svjeZi kapital kojeg mi ne
mozemo dati. Zasto nema pravih investitora, to je pitanje. Nazalost moramo biti svjesni da se u
svijetu sporta dogada da klubovi propadaju i ad se gase. Nitko nije izuzet. Ne znaci da se za
deset godina ovaj nece povuci i ostaviti klub u stecaju. To ne moze jamciti nitko. Ali ako sada
sve ovo skupa ne napravimo mozemo li jamciti da ve¢ u prvom mjesecu klub nece biti u stecaju.
Svi smo protiv prodaje kluba, ali ima li netko plan financiranja kluba ako ga sada ne prodamo.
Spominju se sredstva koja u Nogometni klub Sibenik doniraju gradske firme, doniraju te
gradske firme i drugim sportovima, ne samo Nogometnom klubu Sibenik. Medutim za
prvoligaski klub od djece do seniora apsolutno zanemariva sredstva. Nazalost, to je takav sport.
Slozit ¢e se s kolegicom Uki¢ da apsolutno sutra ako se kupi klub da gradske firme ne bi smjele
viSe taj klub sponzorirati. Bilo bi dobro da se svi ti novci i dalje usmjere u sport. Dao je svoje
vrijeme u klub, neko vrijeme je bio gore ali ovako vise ne ide. Mogu biti protiv, ali onda su
rekli da klub ide u stecaj. Spreman je preuzeti dio svoje odgovornosti 1 bit ¢e za prodaju kluba
jer zna da je u teSkoj situaciji 1 da je to spas.

Vijeénik Anton Dobra — za normalno funkcioniranje nogometa u 1. ligi treba od 15-20
milijuna kuna. Mi nemamo toliko novca da pla¢aju potrebe Nogometnog kluba Sibenik. Klub i
dalje ostaje tu, zvat ¢e se i dalje Nogometni klub Sibenik, tereni ée i dalje biti u Sibeniku,
upravna zgrada takoder, i dalje ¢e ljudi iz Sibenika tamo raditi i istiti. Zeli tom klubu sve
najbolje. Ako se ovo ne ucini vrlo brzo je moguc stecaj.

Vijeénik dr.sc. Ivo Glavas — kazao je kako se mora vratiti na meritum stvari, upitao je tko je
Fernando Zapata. Kad se nesSto prodaje upoznaje se kupca i pitate osobne podatke, sastavne
dijelove kupoprodajnog ugovora. Volio bi kada bi gradonacelnik i Gradska uprava nama kazali
tko je Eduardo Zapata, kakve veze ima sa nogometom, koje tvrtke ima, s ¢im se taj covjek tocno
bavi. Nekakve generalije na nekoliko stranica teksta da to¢no znaju koje su kompetencije kupca
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kluba u 1. nogometnoj ligi. Sto se ti¢e financijskih problema kluba pretpostavlja da nema
poduzetnika koji nema financijskih problema. Sada se vra¢aju na onu staru da li Grad treba biti
poduzetnik, ne treba. Klub nije obi¢no trgovacko drustvo, klub su emocije i klub su navijaci.
Klub su gradani koji gledaju nogomet i koji ga vole.

Vijeénik Nenad Samarzija — slaze se klub je emocija, strast, ljubav. Klub je osnovan 1932.
godine, ali taj klub je uvijek u problemima, te ¢e u stecaj, pa ¢e propasti, pa ¢e ovo, pa ¢e ono.
Klub je sada u 1. ligi. Vrijednost kluba su djeca. Ako su mogli ovako 80 godina smatra da ¢e
mo¢i i iducu godinu.

Sjednici je bilo prisutno 20 vije¢nika.

Predsjednik Gradskog vije¢a daje na glasovanje Prijedlog Odluke o odabiru najpovoljnijeg
ponuditelja po raspisanom Javnom pozivu za javno prikupljanje ponuda za kupnju dionica
Hrvatskog nogometnog kluba Sibenik s.d.d. u vlasniStvu Grada Sibenika.

ZA“ je glasovalo 14 vijeénika, 4 je bilo ,,SUZDRZANIH®, 2 je bilo ,,PROTIV*, pa predsjednik
Gradskog vijeca konstatira da je Odluka o odabiru najpovoljnijeg ponuditelja po raspisanom
Javnom pozivu za javno prikupljanje ponuda za kupnju dionica Hrvatskog nogometnog kluba
Sibenik s.d.d. u vlasniitvu Grada Sibenika donesena veéinom glasova.

Predsjednik Vijeca dao je pauzu od 5 minuta.
Nakon pauze zamolio je tajnika Grada, Antu Gali¢a da obavi prozivku vijeénika.
Sjednici je nazo€no 20 vijecnika.

Tocka 3. Prijedlog Odluke o Izmjenama i dopunama Odluke o koriStenju gradskih parkiraliSta

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.

Vijeénik Branko Kronja — oko 2-3 stavke proSirenja gradskog parkinga koliko zna od pocetka
ovog mandata nema sjednice na kojoj se nije govorilo o parkingu. To je jednostavno tema svake
sjednice. Od pocetka mandata stalno su se ta mjesta povecavala, evo sada i s Poljanom dobili
su jedan zavidan broj parkirnih mjesta. Sada se preuzima uredeni parking od nekog drugog na
upravljanje. Radi se o nesretnoj Sarinoj pekari, vrijeme je da podnu razmiiljati, to treba
zatvoriti. Sa tim $to se placa najam vlasniku te zgrade svake godine stavljate status quo. Dok
god se placa to 41 mjesto, a izlazenjem iz toga oslobadate prometnicu. Zasto se ne izade iz tog
prostora koji nije adekvatan. To treba zatvoriti.

Vijeénica Iris Uki¢ Kotarac — ne zna da li je ovo tematski vezano za ovu to¢ku ili na sljedecu.
Ima jo$ jedan prijedlog g. Bulatu vezano za revitalizaciju Stare gradske jezgre, znamo da
zadrzavanje rezidenata je dobro, pa bi apelirala da se u smislu troskova koje nastaju na
renoviranju kuca, da se troSak u smislu koriStenja javnih gradskih povrSina, odnosno
mehanizama kojima oni upravljaju, a misli na pokretne stupice i tako dalje ako se ne koristi
usluga prijevoza roba Starom gradskom jezgrom ako se to radi o privatnom angaZzmanu, jer ima
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slucaj da je naplaceno Covjeku koji je trokolicom nosio gradevinski materijal naplacen mu je
troSak kao da je koristio javni gradski prijevoz od tvrtke Parking u smislu prijevoza roba u
samom centru. Trazi da se razmisli o cijeni te usluge koja nije navedena u Pravilniku o cijenama
u Staroj gradskoj jezgri, odnosno da se iskljuc¢i uopce naplacivanje te usluge ako se radi samo
o dizanju i spustanju stupi¢a u drugom aranzmanu prevozenja roba. Ako je rije¢ o rezidentima
obnavljanja Stare gradske jezgre i dovodenje stanovnika koji zele ostati tamo zivjeti tijekom
cijele godine da se u tom smislu ta usluga ne naplacuje. U sklopu revitalizacije Stare gradske
jezgre moraju poduzimati viSe znacajnijih mjera, nije dovoljno organizirati dva-tri koncerta ili
otvoriti 2-3 banka koji put mjese¢no da bi govorili o potpunoj revitalizaciji. Cilj je zadrzavanje
gradana iz vanka u Staroj gradskoj jezgri. Moli da razmisle o tom dijelu. Sa svojim kolegama
slobodna je ponoviti da ¢e sudjelovati u stvaranju tih akata i da ¢e pomo¢i na bilo koji nacin.

Sjednici je bilo prisutan 20 vije¢nika.

Predsjednik Gradskog vije¢a daje na glasovanje Prijedlog Odluke o Izmjenama i dopunama
Odluke o koristenju gradskih parkiralista.

ZA“je glasovalo 15 vijeénika, 5 je bilo ,,SUZDRZANIH*, 0 je bilo ,,PROTIV*, pa predsjednik
Gradskog vije¢a konstatira da je Odluka o Izmjenama i dopunama Odluke o koristenju gradskih
parkiraliSta ve¢inom glasova.

Tocka 4. Prijedlog Odluke o davanju prethodne suglasnosti na Prijedlog Izmjena i dopuna
op¢ih uvjeta ugovora o koristenju javnih parkiralista s naplatom

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.
Nitko nije trazio rijec.
Sjednici je bilo prisutno 20 vijec¢nika.

Predsjednik Gradskog vijeca daje na glasovanje Prijedlog Odluke o davanju prethodne
suglasnosti na Prijedlog Izmjena i dopuna op¢ih uvjeta ugovora o koriStenju javnih parkiralista
s naplatom.

LZA* je glasovalo 15 vijeénika, 5 je bilo ,, SUZDRZANIH*, 0 je bilo ,,PROTIV*, pa predsjednik
Gradskog vije¢a konstatira da Odluka o davanju prethodne suglasnosti na Prijedlog lzmjena i
dopuna op¢ih uvjeta ugovora o koristenju javnih parkiralista s naplatom donesena vec¢inom
glasova.

Tocka 5. Prijedlog Odluke o dopuni Odluke o komunalnoj infrastrukturi i njezinom pravnom
statusu

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.
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Nitko nije trazio rijec.
Sjednici je bilo prisutno 20 vijec¢nika.

Predsjednik Gradskog vijeca daje na glasovanje Prijedlog Odluke o dopuni Odluke o
komunalnoj infrastrukturi i njezinom pravnom statusu.

ZA“je glasovalo 16 vije¢nika, 4 je bilo ,,SUZDRZANIH*, 0 je bilo ,,PROTIV*, pa predsjednik
Gradskog vijec¢a konstatira da Odluka o dopuni Odluke 0 komunalnoj infrastrukturi i njezinom
pravnom statusu donesena veé¢inom glasova.

Tocka 6. Prijedlog Odluke o donoSenju Akcijskog plana za poboljSanje kvalitete zraka u Gradu
Sibeniku

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.

Vijeénik Dalibor Perak — drago mu je §to su kona¢no dobili toliko Zeljeni dokument. Kao $to
znaju na prethodnim sjednicama Gradskog vijeéa iznio je svoje negodovanje prema gradskom
odjelu za kojeg je smatrao da je zaduzen da se brine o zastiti okoliSa. Zasto smo uopce dozvolili
da se dovedemo u stanje da nam treba nekakav Akcijski plan. Radilo se o zagadenju zraka na
podrucju Njivica gdje se radi o povecanjima do 150% grani¢nih vrijednosti prosjec¢no gledajuci
kroz godinu, a u pojedina¢nim mjesecima se radilo o 200 i 300%. Medutim, ono $to je jo$
problemati¢nije a to je poveéanje vrijednosti teskih metala gdje je sam izradiva¢ Akcijskog
plana naveo kako su dokazani ucinci teSkih metala u zraku. Radi se o ozbiljnoj stvari i trazi da
budu svjesni, puna su im usta ekologije i oCuvanja okolisa, ali ovdje se radi o direktnom zdravlju
nasih sugradana. Od pocetka je bila njegova Zelja, da oni koji su duzni za provodenje akata
malo trgnu jer radi se o zdravlju ljudi. Mjere koje je donio ovaj akcijski plan navodi povecanje
kontrole, inspekcijski nadzor, a druga tehnicke elemente opraSivanja, polijevanja vodom i
slicno. Ovaj Akcijski plan nije donio niSta revolucionarno osim §to je crno-bijelo napisano tko
je uzro¢nik i $to treba napraviti, to su znali i prije. Njegova predstavka Gradu od pocetka
ulazenja u ovu temu je bila neCinjenje. Ne moze se reci to je Inspekcija zastite okoliSa
odgovorna, ako jedan ¢ovjek moze utjecati na nju na nacin da ih doslovno gnjavi svako malo,
pa oni u konaénici naprave inspekcijski nadzor. Grad Sibenik treba da sjedne sa inspekcijama
na podrucju grada i dogovore nekakav plan aktivnosti, a ne da radi po prituzbama. Prituzbe se
dogode kada je ve¢ kasno. Zamolio bi procelnicu, sada ¢e usvojiti ovaj plan i u redu je da ga
usvoje i zadovolje zakonsku formu, ali ga zanima da li ve¢ sada u ovom trenutku postoje ideje
$to sada kada su to dobili. Cime ¢e ovaj dokument konkretno rezultirati.

Vijeénik Rikard Marenzi — potpuno podrzava kolegu Peraka, samo bi napomenuo da je u
ovom Akcijskom planu ono $to je bitno da se da rok od 3 godine da se dovede do nekih rezultata.
Misli da je ovo samo kupovanje vremena, kao 1 puno stvari u gradu ovo je izlazenje na ruku
gospodarstvenicima na ustrb gradanstva. Kamenolom u gradu je neodrziv i treba traziti
dugoroc¢no rjeSenje da se to zatvori i sanira. Ne samo napustiti tu proizvodnju nego urediti
devastirano 1 u tom smjeru bi trebale i¢i daljnje aktivnosti, a ne akcije kako spaSavati
poduzetnike umirujuceg, a znaju daje osuden na smrt.
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Vijeénik Branko Kronja — podrZava svoje prethodnike. Na primjer gradonacelnik ne zna kada
¢e poceti sanacija, kada zavrsiti i kad ¢e se zatvoriti taj kamenolom. Svi ti kamenolomi kada se
opiru zatvaranju oni odu u sanaciju. Ta sanacija onda je tek prevara. Gradonac¢elnik mora znati
kada pocinje sanacija, kada se zatvara, ne moze se raditi projekt Batizele, a da se ne zna kada
se zatvara kamenolom.

Sjednici je bilo prisutno 20 vijeénika.

Predsjednik Gradskog vije¢a daje na glasovanje Prijedlog Odluke o donosenju Akcijskog
plana za poboljsanje kvalitete zraka u Gradu Sibeniku.

ZA“je glasovalo 18 vije¢nika, 2 je bilo ,,SUZDRZANIH*, 0 je bilo ,,PROTIV*, pa predsjednik

Gradskog vijec¢a konstatira da je Odluka o donosenju Akcijskog plana za poboljsanje kvalitete
zraka u Gradu Sibeniku donesena veéinom glasova.

Tocka 7. Prijedlog Odluke o dopuni Odluke o nerazvrstanim cestama — Popis cesta, ulica i
trgova Grada Sibenika

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.
Sjednici je bilo prisutno 20 vijeénika.

Predsjednik Gradskog vije¢a daje na glasovanje Prijedlog Odluke o dopuni Odluke o
nerazvrstanim cestama — Popis cesta, ulica i trgova Grada Sibenika

LZA“ je glasovalo 16 vijeénika, 4 je bilo ,,SUZDRZANIH“, je bilo ,PROTIV®, pa
predsjednik Gradskog vije¢a konstatira da je Odluka o dopuni Odluke o nerazvrstanim cestama
— Popis cesta, ulica i trgova Grada Sibenika donesena veéinom glasova.

Tocka 8. a) Prijedlog Odluke o ukidanju statusa javnog dobra na ¢est.zem. 1375/3 iz z.u. 60
K. O. Mandalina

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.
Nitko nije trazio rijec.
Sjednici je bilo prisutno 20 vijeénika.

Predsjednik Gradskog vije¢a daje na glasovanje Prijedlog Odluke o ukidanju statusa javnog
dobra na ¢est.zem. 1375/3 iz z.u. 60 K. O. Mandalina.
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LZA“ je glasovalo 15 vijeénika, 5 je bilo ,,SUZDRZANIH“, 0 je bilo ,,PROTIV*, pa
predsjednik Gradskog vijeca konstatira da je Odluka o ukidanju statusa javnog dobra na
Cest.zem. 1375/3 iz z.u. 60 K. O. Mandalina donesena ve¢inom glasova.

8.b) Prijedlog Odluke o ukidanju statusa javnog dobra na ¢est.zem. 1875/1 K.O. Danilo Biranj

Predsjednik Gradskog Vije¢a zamolio je predlagatelja za pojasnjenje tehnicke greske koja je
dostavljena.

Procelnik Tihomir Paskov — vije¢nicima je dostavljena Odluka o ukidanju statusa javnog
dobra na Cestici zem. 1875/1 K.O. Danilo Biranj, njezin dio od 320m2, u meduvremenu od kada
je ta Odluka napisana provedeno je kroz zemljisSnu knjigu cijepanje te Cestice, tako da bi sada
bila Odluka o ukidanju statusa javnog dobra na ¢est. zem. 1875/11 K.O. Danilo Biranj i ona
bi u ¢lanku 1. glasila:

,Utvrduje se da nekretnina zemlji$no knjizne oznake ¢est. zem. 1875/11 K.O. Danilo Biranj, u
povrsini od 320 m?, vise nije u funkciji javnog dobra u op¢oj uporabi- dio ulice u Danilo Birnju
te se predmetnoj cest. zem. 1875/11 K.O. Danilo Biranj ukida svojstvo javnog dobra.*
Dostavlja pismeno.

Predsjednik Gradskog Vije¢a - s obzirom da je ovo amandman na samoj sjednici, a nije
dostavljen dan ranije, moraju prvo glasati o amandmanu, znaci da uzmu u obzir korekciju
oznake katastarske Cestice u katastarskoj op¢ini Danilo Biranj.

Upitao je tko je za ovaj amandman.

Uz 15 glasova ,,ZA* amandman je prosao.
Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.
Nitko nije traZio rijec.

Sjednici je bilo prisutno 20 vijec¢nika.

Predsjednik Gradskog vije¢a daje na glasovanje Prijedlog Odluke o ukidanju statusa javnog
dobra na Cest. zem. 1875/1 K.O. Danilo Biran,;.

,ZA* je glasovalo 16 vijeénika, 4 je bilo,,SUZDRZANIH*, 0 je bilo ,,PROTIV*, pa predsjednik
Gradskog vije¢a konstatira da je Odluka o ukidanju statusa javnog dobra na ¢est. zem. 1875/1
K.O. Danilo Biranj donesena ve¢inom glasova.

Tocka 9. Prijedlog Pravilnika o izmjeni i dopuni Pravilnika o uvjetima, kriterijima i postupku
za utvrdivanje reda prvenstva za kupnju stana u druStveno poticanoj stanogradnji
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Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.

Vijeénica Iris Uki¢ Kotarac - ranije je upozoravala Gradsku vlast s obzirom da postoje
makinacije oko dodjele stanova u POS-u, a za koje propuste je odgovornost preba¢ena na APN,
danas vi iako je prije par godina vidjela da ne moze utjecati na odluke tijela ove gradske vlasti
na sam postupak dodjele ovim izmjenama i dopunama traze dokaz o tome da fizicka osoba
nema u vlasnistvu stan, odnosno njegov bracni drug u povrsini 35 odnosno plus 10m2 i tako
dalje. To je ono Sto je predlagala prije dvije godine, sada su se toga dosjetili. Znaju da je u
medijima itekako bilo provaljeno da je masu ekipe koja je imala nekretnine ipak ostvarilo pravo
na POS-ov stan. Zeljela bi ode i¢i korak naprijed, ali vjerojatno ée do¢i na njeno nakon par
godina jer uvijek se dode na njeno jer govori argumentirano, a to je dokaz o tome da ta ekipa
odnosno njeni sugradani koji sada ostvaruju pravo na POS-ove stanove trebaju dokazati gdje
su zivjeli ranije. Dakle, svi oni koji se natjecu na POS-ov stan ako imaju svoje obitelji, djecu i
tako dalje i jako dugo su na trzistu ¢ekanja POS-ovih stanova trebaju dokazati ne samo da
nemaju u vlasni$tvu svoju nekretninu, nego da nisu zivjeli na drugom katu obiteljske kuce.
Imaju situaciju da neki ljudi mozda i ovdje nama poznatima imaju obiteljske kuée koje su
rezervirane za njih i u meduvremenu su ostvarili pravo na POS-ove stanove i trenutno se bave
turizmom. Zato kao prijedlog amandmana, a sami znaju da je to vrlo moguce ne samo da trebaju
dokazati da nemaju u vlasniStvu nekretninu, trebaju dokazati da su svoje pravo da negdje budu
stambeno zbrinuti ostvarili putem ugovora o najmu stana. Na taj na¢in dokazuju ne da su samo
ostvarili pravo vlasniStva nego da su negdje koristili uslugu da su bili u najmu stana. Osim ako
necée ,riskirati da netko od nasSih sugradana opet pronade da netko tko zivi u POS-ovim
stanovima uopce tamo ne Zivi nego se bavi turizmom. Ova odluka po njoj je korak naprijed, ali
svakako ne rjesava problem da i u ovom slu¢aju moze do¢i do razno-raznih makinacija.

Predsjednik Vijeca, dr.sc. Dragan Zlatovi¢ — ovo je prijedlog amandmana, pa ¢e se o tome
oCitovati predlagatel;.

Procelnik Tihomir Paskov — dosada$nji Pravilnik koji jo$ uvijek vazi je sasvim zakonit.
Medutim, u provedbi se programa POS-a dogodilo da su neki koji su zaista imali rijeSeno
stambeno pitanje ponovno dobili stan kod njih. Oni koji nisu imali rijeSeno stambeno pitanje
bili onemoguceni u stjecanju stana u programu POS-a. Medutim, kako je bilo puno stanova tri
puta se lista vrtjela i dogodilo se da su neki koji su imali rijeSeno stambeno pitanje dobili
mogucénost za kupnju stana. Ne ulaze u to da li je netko to izmanipulirao ili nije, ali su omogu¢ili
da svi gradani bez obzira na prebivaliste steknu stan u gradu Sibeniku po modelu POS-a. Sada
su ostavili mogucnost za osobe koje nemaju prebivaliste kod nas, ako imaju radni odnos kod
poslodavca i obavljaju djelatnost na podrudju grada Sibenika, na neki na¢in Zele da nam se ljudi
doseljavaju i da steknu stan po modelu POS-a. ali su zaista identificirali tu je vije¢nica u pravu
i ovdje sada sprjecavaju da se s POS-ovim stanovima manipulira na na¢in da se kao druga
nekretnina uz odgovarajucu nekretninu s njima trguje. Medutim, vec ta situacija je rijeSena
samim Izmjenama i dopunama Zakona 0 POS-u. Odlucili su biti restriktivniji, nego §to sam
zakon to omogucava.
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Vijeénica Iris Uki¢ Kotarac — drago joj je Sto su odlucili biti §to restriktivniji, nego $to to
zakon omogucava. Pros$li put su je uvjeravali na taj nacin u donosenje odluka da su vezani uz
zakonsku formu. Sada mozemo biti jo§ restriktivniji uz dokaz o vlasni§tvu, odnosno ne
vlasni$tvu stana, odnosno izjavu ovjerenu kod javnog biljeznika pod materijalnom i kaznenom
odgovornos¢u jer se razlikuju izjave od izjava jer tako mogu traziti da im ta osoba kaze u
proteklih pet godina zivjela sam na drugom katu kuce moga oca, ali on nece prebaciti
vlasni$tvo, odnosno priloziti ugovor o zakupu ili najmu stana koji je naravno prijavljen poreznoj
upravi ili za koju je placen porez na imovinu i na taj nacin ¢e dobiti ukupnu sliku o tome koliko
tko ima nekretnina u gradu Sibeniku, koje su u funkciji, koliko imamo ljudi koji su nezbrinuti
stambeno i na taj nacin ¢e transparentno dobiti sliku komu zaista treba POS-ov stan, a tko se
zeli baviti turizmom i POS-ovim stanovima.

Procelnik Tihomir Paskov — tu su napravili po kriterijima bodovanja razliku. Traze ovjeren
ugovor i na konto tog ovjerenog ugovora se dobiva vise bodova nego za taj status koriStenja
koji vi navodite kod svog roditelja. Ovdje moZete biti podstanar iskljucivo kod osobe koja vam
nije roditelj i taj ugovor mora biti ovjeren. To je u kriterijima bodova, ali su u ovom trenutku
zauzeli stav da samo nece omoguciti osobama koje imaju odgovarajuci stan da kupuju stanove
po modelu POS-a.

Vijeénik Dalibor Perak - ¢ini mu se da u ¢lanku 2. izmjena piSe da oni koji se prijavljuju
moraju imati prijavljeno prebivaliSte u trenutku poziva, a poslije piSe da oni koji nemaju
prebivaliSte malo je kontradiktorno, volio bi da se pojasni i ako ¢e ve¢ prihvacati nekakvu izjavu
poslodavca kakav je to oblik dokumenta kojeg neki poslodavac ili taj koji trazi POS-ov stan i
treba donijeti od svog poslodavca koliko je to mjerodavno koji je to zamisljen nacin kontrole.
Negdje se spominje 35 m2 minimalno i ku¢a za odmor. Da li to teoretski znaci da netko tko u
svom vlasniStvu ima takva dva objekta 35+10 po €lanu obitelji takoder ima moguénost dobiti
POS-ov stan? Ili jedno iskljucuje drugo.

Procelnik Tihomir Paskov — ne smije imati odgovarajuéu kucu, ili stan ili ku¢u za odmor.

Vijeénik dr.sc. Ivo Glavas — g. Paskov da li je ovaj Pravilnik uopée zakonit? Cesto je problem
ove Gradske uprave sa zakonito$¢u akata koje ova Gradska uprava donosi. Zanima ga u
zakonskim odredbama na koje se pozivate koja to¢no zakonska odredba kaze da vi moZete
ovako regulirati pravilnik po tome tko ima kumulativno pravo tko ne. Dogada se Cesto da ova
Gradska uprava ima nezakonite akte, pita ga kao pravnika, on je provijerio.

Procelnik Tihomir Paskov — ne zna na Sto aludirate.
Vijeénik dr.sc. Ivo Glavas — aludiram na to da li je ovo zakonito.
Procelnik Tihomir Paskov — pozvali smo se na Zakon o lokalnoj i podru¢noj(regionalnoj)

samoupravi 1 na Zakon o druStveno poticajnoj stanogradnji. Upitao je vije¢nika u ¢emu je
problem.
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Vijeénik dr.sc. Ivo Glava$ — kao pravnika pita ga hoce li izvu¢i da to bude zakonito. Na koji
¢lanak se pozivate da je istovjetan ¢lancima zakonskih odredbi.

Vijeénik Dalibor Perak — zamolio je obrazloZenje za kvadrate $to je upitao ranije za kuéu i za
ku¢u za odmor. Kad imate jedno i drugo.

Procelnik Tihomir Paskov — ima pravo i tretira se da ima neodgovaraju¢i stan.

Predsjednik Vijec¢a — kakao se nitko viSe nije javio za rije¢ kazao je kako imamo amandman
vijeénice Iris Uki¢ Kotarac koji se odnosi na prosirenje dokumentacije koja bi se trebala priloziti
uz zahtjev, a odnosi se na dokazivanje, odnosno izjavu o prethodnom statusu stanovanja. Kako
predlagatelj nije prihvatio prijedlog amandmana stavlja na glasovanje amandman vijec¢nice Iris
Uki¢ Kotarac.

Uz 8 glasova ,,ZA* amandman nije prosao.
Sjednici je bilo prisutno 20 vijeénika.

Predsjednik Gradskog vijeca daje na glasovanje Prijedlog Pravilnika o izmjeni i dopuni
Pravilnika o uvjetima, kriterijima i postupku za utvrdivanje reda prvenstva za kupnju stana u
drustveno poticanoj stanogradnji.

LZA“ je glasovalo 12 vije¢nika, 7 je bilo ,,SUZDRZANIH®, 1 je bio ,,PROTIV*, pa predsjednik
Gradskog vijeca konstatira da je Pravilnik o izmjeni i dopuni Pravilnika o uvjetima, kriterijima
1 postupku za utvrdivanje reda prvenstva za kupnju stana u druStveno poticanoj stanogradnji
donesen ve¢inom glasova.

Tocka 10. Izvjes¢e o poslovanju s financijskim izvjeS¢em za 2019. godinu Batizele d.o.o.
Drustvo za upravljanje nekretninama

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.

Vije¢nik Josko Supe — u financijskom izvje$éu nema nista sporno, nego traZi da se da ukoliko
je moguce predmet aktivnosti koje se poduzimaju u vezi terena.

Procelnik Tihomir Paskov — vrlo brzo ¢e pred vije¢nike do¢i dokument koji ¢e omoguciti
daljnju racionalizaciju projekta Batizele. Dokapitalizacija je okoncana, vlasnicka struktura je
promijenjena, u postupku je skidanje hipoteka, odnosno jo$§ uvijek u zemljiSnoj knjizi, u
ugovorima potpisanim izmedu BatiZela i dionika koji imaju upisane hipoteke imaju obvezu da
ih skinu sa zemljista. Ocekuju da ¢e to biti brzo gotovo. Europska banka za obnovu i razvitak
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je angazirala Gradu Sibeniku za tehni¢ku pomoé u prvoj fazi razvoja projekta i njihovi
konzultanti su izradili dokument koji ¢e do¢i na prihvacanje ovdje u Gradsko vijeée. Trenutno
zbog odmaka i trenutka kada je dokument raden rade se sitne promjene na dokumentima jer su
se u meduvremenu neke stvari kao $to je dokapitalizacija i brisanje zaloznih prava u zemlji$noj
knjizi dogodili pa da ne bi doSao dokument koji ne odgovara stvarnom stanju. Taj akt koji ¢e
jedan ili vise donijeti na sljede¢oj radnoj sjednici Gradskog vijeca bit ¢e pretpostavka za stvarni
pocetak aktivnosti na pronalazenju partnera za podrucje Batizela. Sve ¢e dobiti u dokumentu
prevedenom na hrvatski.

Sjednici je bilo prisutno 20 vije¢nika.

Izvjesce o poslovanju s financijskim izvjes¢em za 2019. godinu Batizele d.o.o. Drustvo za
upravljanje nekretninama prima se na znanje.

Vijeénik Branko Kronja napustio je sjednicu, te je sjednici nazo¢no 19 vijeénika.

Tocka 11. Zavr$ni raCun sa financijskim izvjeStajem za 2019. godinu Hrvatskog nogometnog
kluba ,,Sibenik* s.d.d.

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.
Nitko nije trazio rijec.
Sjednici je bilo prisutno 19 vije¢nika.

Zavrsni racun sa financijskim izvjeStajem za 2019. godinu Hrvatskog nogometnog kluba
,.Sibenik* s.d.d. se prima na znanje.

Tocka 12. Prijedlog Zaklju¢ka o prihvaéanju Programa rada Savjeta mladih Grada Sibenika s
financijskim planom za 2021. godinu

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.
Nitko nije trazio rijec.
Sjednici je bilo prisutno 19 vije¢nika.

Predsjednik Gradskog vije¢a daje na glasovanje Prijedlog Zakljucka o prihvacanju Programa
rada Savjeta mladih Grada Sibenika s financijskim planom za 2021. godinu.
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LZA“ je glasovalo 15 vijeénika, 4 je bilo ,,SUZDRZANIH®, 0 je bilo ,,PROTIV*, pa
predsjednik Gradskog vijeca konstatira da je Zakljucak o prihvac¢anju Programa rada Savjeta
mladih Grada Sibenika s financijskim planom za 2021. godinu donesen veéinom glasova.

Todka 13. Izbor ¢lanova Savijeta mladih Grada Sibenika
- Izvjesce o provjeri formalnih uvjeta prijavljenih kandidata za Savjet mladih
Grada Sibenika
- Popis vazecih kandidatura za ¢lana i zamjenika ¢lana Savjeta mladih Grada
Sibenika
Vije¢nik Tomislav Luci¢ je u ime Odbora za izbor i imenovanje procitao Popis vazecih
kandidatura za ¢lana i zamjenika ¢lana Savjeta mladih Grada Sibenika.
Ante Gali¢, procelnik TajniStva — tajnik Grada kazao je kako imaju 9 kandidata za Savjet
mladih Grada Sibenika, kada budu glasovali o ovom prijedlogu moraju glasovati za sve jer po
Zakonu ako ne budu zaokruzili svih devet kandidata takav listi¢ se po propisu smatra
nevazeéim.
Predsjednik Vijeca je stavio na glasovanje Izvjesce o provjeri formalnih uvjeta prijavljenih
kandidata za Savjet mladih Grada Sibenika i Popis vaze¢ih kandidatura za ¢lana i zamjenika
¢lana Savjeta mladih Grada Sibenika

U vijeénici je bilo prisutno 19 vijec¢nika.

Nadalje je kazao kako mogu pristupiti glasovanju, nakon ¢ega ¢e Mandatno povjerenstvo u
kratkoj pauzi pobrojati glasove 1 procitati rezultate izbora.

Predsjednik Mandatnog povjerenstva Branimir Zmijanovi¢ - procitao je rezultate izbora.
Predsjednik Vijeca kazao je kako su primili na znanje 1zvjeS¢e Mandatnog povjerenstva, o
tome se ne glasuje, Cestita svima onima koji su izabrani. Njihov je zadatak da se konstituiraju

uz pomo¢ nasih stru¢nih sluzbi.

Tocka 14. Prijedlog Plana razvoja sustava civilne zatite na podru¢ju Grada Sibenika za 2020.
godinu s financijskim u¢incima za trogodi$nje razdoblje

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.
Nitko nije traZio rijec.
Sjednici je bilo prisutno 19 vijeénika.
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Predsjednik Gradskog vije¢a daje na glasovanje Prijedlog Plana razvoja sustava civilne
zadtite na podru¢ju Grada Sibenika za 2020. godinu s financijskim udincima za trogodisnje
razdoblje.

»LZA“ je glasovao 17 vijeénika, 2 je bilo ,,SUZDRZANIH*, 0 je bilo ,,PROTIV®, pa
predsjednik Gradskog vijeca konstatira da je Plan razvoja sustava civilne zastite na podrucju
Grada Sibenika za 2020. godinu s financijskim uéincima za trogodi$nje razdoblje donesen
vecinom glasova.

Tocka 15. Izvjesce o radu gradonacelnika za razdoblje sijecanj -lipanj 2020

Raspravu otvara predsjednik Gradskog vijeca.
Nitko nije trazio rijec.
Sjednici je bilo prisutno 19 vijeénika.

Izvjesce se prima na znanje.

Predsjednik Gradskog vije¢a zakljucio je sjednicu Gradskog vije¢au 13, 15 sati.

KLASA: 021-05/20-01/05
URBROJ: 2182/01-02/1-20-3

ZAPISNICAR PREDSJEDNIK GRADSKOG VIJECA

Mira Vudrag Kuli¢ dr.sc. Dragan Zlatovi¢
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